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الملخ�ص:

وجوداً  معه  تدور  العام  اأ�صلها  في  المدنية  الم�صوؤولية  محور  يزال  ولا  الخطاأ  كان 

الم�شرور،  تعوي�ض  عن  المدنية  م�صوؤوليته  تقوم  الم�صوؤول  خطاأ  يثبت  فحيث  وعدماً، 

بالغير  �شرر  الفعل  على  ترتب  ولو  حتى  خطاأ  دون  م�صوؤولية  فلا  �صحيح،  والعك�ض 

طالما لم يو�صف باأنه فعل خاطئ . هذا ما قررته المادة )227( من القانون المدني الكويتي 

اإنها لا  العقدية من حيث  الم�صوؤولية  الاأو�صع نطاقاً من  التق�صيرية  الم�صوؤولية  في مجال 

تتطلب وجود عقد لقيامها، فاأي فعل مهما كان يو�صف باأنه خطاأ تقوم معه م�صوؤولية 

المخطئ.

مذكرته  قول  حد  على   – اأمره  تاركاً  الخطاأ  الكويتي  المدني  القانون  ف  يعرِّ ولم 

وانطلاق،  مرونة  من  ينبغي  ما  عليه  لي�صفي  القانوني  الفكر  لاجتهاد   – الاإي�صاحية 

يكون  ثم  ومن  متغيرات،  من  له  يح�صل  وما  المجتمع  تطور  مع  يتلاءم  حتى  وذلك 

الم�شرع قد اأوكل اإلى الق�صاء – وعلى وجه الخ�صو�ض محكمة التمييز - كونها محكمة 

قانون – مهمة الحكم على �صلوك ما باأنه خطاأ اأو اأنه لا يعد كذلك، وهي مهمة لم تكن 

�صهلة بعدما اكتفى القانون بالركن المادي للخطاأ وهو التعدي دون ركنه المعنوي وهو 

الاإدراك والتمييز، فباعد بذلك الخطاأ القانوني عن الخطاأ الاأخلاقي.

وتقدير وجود الخطاأ يختلف بح�صب ما اإذا كان هناك حكم جزائي بالاإدانة عندئذٍ 

كما  البراءة،  �صبب  على  يتوقف  واإنما  الخطاأ  انتفاء  تعني  فلا  البراءة  اأما  خطاأً،  يعد 

يختلف الاأمر بح�صب ما اإذا كان الفعل ي�صكل مخالفة لن�ض قانوني معين، ومن ثم يعد 

خطاأ، واإذا لم يكن كذلك فيكون الحكم على �صلوك معين باأنه خطاأ من عدمه وفقاً لمعيار 

ال�صخ�ض المعتاد، وكل ذلك من اأجل تعوي�ض الم�شرور.





د. �صالح نا�صر العتيبي

73 مجلة كلية القانون الكويتية العالمية - السنة الثالثة - العدد 11 - سبتمبر 2015

المقدمة:

عن  المجتمع  في  النظام  فر�ض  اإلى  يهدف  فهو  القانون،  عن  مجتمع  لاأي  غنى  لا 

تطبيقها  نطاق  يت�صع  التي  المدنية  الم�صوؤولية  فظهرت  الاأفراد،  علاقات  تنظيم  طريق 

لي�صمل جميع اأفراد المجتمع دون ا�صتثناء، فهي تطبق على اتفاقاتهم، وتلك الم�صوؤولية 

العقدية، وعلى ن�صاطاتهم التي لي�صت محل اتفاق، وهذه الم�صوؤولية التق�صيرية. وكلتا 

الم�صوؤولية  هي  انت�صاراً  اأكثرهما  ولكن  الخطاأ،  على  عام  كاأ�صل  تاأ�ص�صت  الم�صوؤوليتين 

التق�صيرية من حيث اإنها لا تتطلب لتطبيقها وجود عقد. ولهذا، فاإذا توافرت �شروطها 

طبقت على جميع الاأفراد دون اأخذ موافقتهم. 

�صحيح اأن الم�صوؤولية التق�صيرية، وفقاً للقانون المدني، لا تقوم في جميع �صورها 

وعلاقة  ال�شرر  اإلى  بالاإ�صافة  الخطاأ  على  قيامها  هي  العامة  القاعدة  لكن  الخطاأ،  على 

اأم مفتر�صاً، في حين ينح�شر نطاق الم�صوؤولية  ال�صببية بينهما، �صواء كان الخطاأ ثابتاً 

في  وردت  قليلة  خا�صة  حالات  على  فقط  بال�شرر  اكتفاء  اأي  خطاأ،  دون  التق�صيرية 

غير  م�صوؤولية  يقرر  ن�ض  يوجد  لم  اإذا  بحيث  الح�شر،  �صبيل  على  متفرقة  ن�صو�ض 

خطئية، يتم الرجوع لحكم القاعدة العامة التي تتطلب الخطاأ لقيام الم�صوؤولية التق�صيرية 

وفقا لن�ض المادة 227 من القانون المدني.

اإن اأهمية الخطاأ في الم�صوؤولية التق�صيرية يرجع اإلى تعلقه بالن�صاط الاإن�صاني ب�صكل 

عام، اإذ يعتبر الخطاأ حداً فا�صلًا بين ما يجوز من الاأعمال والاأفعال وبين ما لا يجوز، 

�صواء اأكانت اأعمالًا اإيجابية، اأي ينبغي القيام بها، اأم اأعمالًا �صلبية يمنع على ال�صخ�ض 

الحرية  بين  يف�صل  فالخطاأ  ثم  ومن  لا.  اأم  جريمة  العمل  ذلك  عد  و�صواء  بها،  القيام 

ال�صخ�صية التي تعد من حقوق الاإن�صان  وحرية الاآخرين التي يجب احترامها وعدم 

التعدي عليها، حتى ولو اأدى ذلك اإلى تقييد حرية ال�صخ�ض لمنعه من الاعتداء.

لن   فهو  للم�صوؤول،  �صمانة  تعد  فاإنها  النحو،  هذا  على  الخطاأ  اأهمية  كانت  واإذا 

يعو�ض الم�شرور اإلا اإذا و�صف ما قام به من �صلوك باأنه خطاأ. ولما كان م�صمون التزامه 

بذل عناية بعدم اإ�شراره بالغير فذلك يعني اأن الم�شرور هو الذي يقع عليه عبء اإثبات 

الخطاأ، وهو اأمر لي�ض بال�صهل على الم�شرور، واإن كان الم�شرع قد خفف من هذا العبء 
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بت�صييق مفهوم الخطاأ باأن اكتفى بالركن المادي له وهو التعدي، ولم يتطلب له ركناً 

اإثبات  اإدراك وتمييز لدى المعتدي. وترجع �صعوبة  معنوياً، وهو، على الاأقل، وجود 

الخطاأ اإلى اأن الم�شرع لم يعرف الخطاأ ولم يحدد حالاته، وقد اأورد في المذكرة الاإي�صاحية 

للقانون المدني عند تعليقها على المادة 227 مدني ما يلي: »ولم ي�صاأ الم�شروع اأن يحدد 

وذلك  القانوني،  الفكر  لاجتهاد  اأمره  تاركاً  الم�صوؤولية،  لقيام  كركن  بالخطاأ  المق�صود 

بغية اأن ي�صفي عليه ما ينبغي له من مرونة وانطلاق«.

القانون  على  يقت�شر  لا  للخطاأ  تعريفه  عدم  في  الم�شرع  من  ال�صلبي  الموقف  وهذا 

الكويتي؛ فمعظم الت�شريعات في الدول، على اختلافها، تاأخذ به. ومما جاء في مجموعة 

لفظ  »اإن  يلي:  ما  الاأمر  لهذا  تعليلها  الم�شري عند  المدني  للقانون  التح�صيرية  الاأعمال 

الخطاأ في هذا المقام يغني عن �صائر النعوت والكنى التي تخطر للبع�ض في معر�ض التعبير 

يحرمه  الذي  الفعل  اأو  للقانون،  المخالف  العمل  اأو  الم�شروع،  غير  العمل  كا�صطلاح 

وتن�شرف  الاإيجابي،  والفعل  الامتناع،  ال�صلبي،  الفعل  يتناول  واإنه  القانون....اإلخ، 

دلالته اإلى مجرد الاإهمال والفعل العمد.

ن�صو�ض  في  الخطاأ  معنى  فيها  يتحقق  التي  الاأعمال  �شرد  اأن  البيان  عن  وغني 

بيان  و�صع  اإلى  قط  يوؤدي  ولا  الحكم،  وجه  اإ�صكال  اإلا  ورائه  من  يكون  لا  الت�شريع 

اأن يترك تحديد الخطاأ لتقدير القا�صي وهو ي�صتر�صد في ذلك بما  جامع مانع، فيجب 

التزام  فثمة  التوجيه،  عنا�شر  من  الاإ�شرار  عن  القانون  نهي  طبيعة  من  ي�صتخل�ض 

فيها  ينطوي  التي  هي  النهي  هذا  ومخالفة  بالغير،  الاإ�شرار  عدم  الكافة  على  يفر�ض 

الرجل  عناية  بذل  اإعماله  يوجب  الت�شرف،  في  تب�شراً  الالتزام  هذا  ويقت�صي  الخطاأ، 

الحري�ض«.

وهكذا نجد اأن الم�شرع اأوكل اإلى الق�صاء مهمة الحكم على �صلوك ما باأنه خطاأ اأو اأنه 

لا ي�صكل خطاأ، وهذا يتجاوز بالق�صاء عن دوره المعتاد الذي ينح�شر في مجرد تف�صير 

الن�ض حتى ي�صهل تطبيقه.

تطبيق  في  قًا  خلاَّ دورًا  الق�صاء  اأعطى  مدني   227 المادة  في  الم�شرع  اأن  الاأمر  واقع 

وهو  و�صوحًا،  لاأكثرها  بالن�صبة  حتى  الر�صمية  القانون  فم�صادر  المذكور،  الن�ض 
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تطبيق  في  القا�صي  تف�صيرها  ي�صعف  لا  قد  جيدة  �صياغة  الن�ض  �صيغ  واإن  الت�شريع، 

ا بالن�صبة للن�ض الذي يت�صف بالمرونة كالمادة 227 مدني التي اأعطت  الن�ض، وخ�صو�صً

الن�ض،  بتطبيق حكم  الملزم  القا�صي دوراً كبيراً في تحديد مفهوم الخطاأ. ولم لا وهو 

فاإما اأنه يرى انطباقه على الواقعة المعرو�صة اأمامه ، واإما لا يرى انطباقه، ولا يقبل منه 

الاحتجاج بعدم و�صوح الن�ض.

227 مدني في ظل  و�صنرى في هذا البحث كيف يطبق الق�صاء الكويتي ن�ض المادة 

عدم تحديد الم�شرع لمفهوم الخطاأ، وذلك من خلال اأحكام محكمة التمييز، مبينين في ذلك 

فعل  تكييف  باأن  ق�صت  بعدما  وخ�صو�صاً  قانون،  محكمة  باعتبارها  الرقابي  دورها 

اأن  لنا  لرقابتها، وتبين  قانونية تخ�صع  الو�صف عنه م�صاألة  اأو نفي هذا  باأنه خطاأ  ما 

موقفها من ذلك يختلف تبعاً ل�صدور حكم جزائي في الواقعة من عدمه. وبذلك ينق�صم 

بحثنا اإلى مبحثين على النحو التالي:

المبحث الأول: تقدير وجود الخطاأ في حالة �صدور حكم جزائي.

المبحث الث�ني: تقدير وجود الخطاأ في حالة عدم �صدور حكم جزائي.
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المبحث الأول

تقدير وج�د الخط�أ في ح�لة �صدور حكم جزائي

تمهيد:

لا �صعوبة في بيان بع�ض �صور الخطاأ، وهي الحالة التي ياأتي فيها ال�صخ�ض �صلوكاً 

تاأمر بالامتناع عن  اأو  باتباع �صلوك معين  تاأمر  بالمخالفة لحكم قاعدة قانونية معينة 

اإتيان �صلوك معين، وهو يقوم بخلاف ذلك. فعدم اتباع ما يقرره القانون من �صلوك 

الدين  لو كان لا يتعار�ض مع قواعد  ال�صلوك، حتى  يعد خطاأ، مهما كانت طبيعة هذا 

القانونية ملزمة، ومخالفتها يعني عدم  فالقواعد  الاجتماعية،  العادات  اأو  الاأخلاق  اأو 

الم�صوؤولية  ي�صتوجب  م�شروع  غير  عملًا  الحالة  هذه  في  يعد  الذي  ال�صلوك  م�شروعية 

التق�صيرية اإذا نتج عنه �شرر للغير وفقاً لما تق�صي به المادة 227 من القانون المدني.

وجوب  من  الجزاء  قانون  يقرره  ما  القانونية  القواعد  هذه  راأ�ض  على  وياأتي 

الامتناع اأو القيام ب�صلوك معين، واإلا عُد جريمة تتحقق معه الم�صوؤولية الجزائية التي 

ت�صكل اأي�صاً م�صوؤولية مدنية تق�صيرية، اأ�صا�صها الخطاأ. فالجريمة، مهما كان نوعها، 

فعل  عن  عقوبتين  توقيع  ب�صدد  اأننا  ذلك  يعد  ولا  خاطئ،  فعل  اأمام  اأننا  تعني  فاإنها 

الاآخر،  عن  م�صتقل  قانون  فرع  اإلى  منهما  كل  لانتماء  مختلفتان  فالم�صوؤوليتان  واحد، 

تاأثير  لوجود  مطلقة  لي�صت  الا�صتقلالية  هذه  فاإن  ذلك  ومع  الم�صتقلة.  اأحكامه  ولكل 

انعك�ض على  الذي  الاأمر   ،
)1(

المدنية لعدة مبررات الم�صوؤولية  للم�صوؤولية الجزائية على 

قواعد الاإثبات فيما يعرف بحجية الحكم الجزائي على الدعوى المدنية، وهو ما قررته 

المادة 54 من قانون الاإثبات رقم 39 ل�صنة 1980 ون�صها: »لا يرتبط القا�صي المدني 

بالحكم الجنائي اإلا في الوقائع التي ف�صل فيها هذا الحكم وكان ف�صله فيها �شرورياً، 

ومع ذلك فاإنه لا يرتبط بالحكم ال�صادر بالبراءة اإلا اإذا قام على نفي ن�صبة الواقعة اإلى 

المتهم«.

)1( انظر: اإدوارد غالي الذهبي، حجية الحكم الجنائي اأمام الق�صاء المدني، مكتبة غريب، القاهرة �صنة 1980، �ض14.
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القا�صي  يف�صل  اأن  اأولًا  تفتر�ض  المدنية  الدعوى  على  الجزائي  الحكم  وحجية 

الجنائي في الجريمة، �صواء بالاإدانة اأو بالبراءة، ثم ينظر القا�صي نف�صه في مدى اعتبار 

ذلك خطاأ مدنياً من عدمه، اأو يرفع الم�شرور دعوى مدنية اأمام الق�صاء المدني.

وبناء على ذلك �صنبحث في اأثر الحكم الجزائي اأمام الدائرة الجزائية، ثم اأمام الدائرة 

المدنية في دعوى م�صتقلة، ونبداأ بالدعوى المدنية، فذلك هو الطريق الاأ�صلي الذي يتبعه 

الم�شرور عند المطالبة بالتعوي�ض. اأما المطالبة بالتعوي�ض عن طريق تدخله في الدعوى 

الجزائية فذلك طريق ا�صتثنائي، ومن ثم نق�صم هذا المبحث اإلى المطلبين الاآتيين:

تقديرها  عند  المدنية  المحكمة  على  جزائي  حكم  �صدور  اأثر  الأول:  المطلب 

لوجود الخطاأ.

المطلب الث�ني: تقدير وجود الخطاأ في الدعوى الجزائية.
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المطلب الأول

اأثر �صدور حكم جزائي على المحكمة المدنية

عند تقديره� ل�ج�د الخط�أ

اإذا وقعت جريمة ما، ون�صاأ عنها �شرر للغير، فالاأ�صل اأن ترفع الدعوى الجزائية 

اأمام المحاكم الجزائية، وترفع دعوى التعوي�ض اأمام المحاكم المدنية، لا�صتقلال كل من 

في  وتماثلهما  واحدة،  واقعة  عن  ن�صوؤوهما  هو  يجمعهما  وما  الاأخرى.  عن  الدعويين 

اأن �صبب الم�صوؤولية الجزائية هو مخالفة قاعدة قانونية من�صو�ض عليها  اإذ  الاأ�صباب، 

في قانون الجزاء تعد جريمة. و�صبب الم�صوؤولية المدنية هو اأي�صاً مخالفة قاعدة قانونية 

هي المادة 227 من القانون المدني.

حكم  �صدور  عليه  المجني  ينتظر  اأن  تقت�صي  الم�صوؤوليتين  بين  العلاقة  هذه  اإن 

على  ووجب  الجزائية.  الدعوى  نظر  في  لاخت�صا�صها  الجزائية  المحكمة  من  جزائي 

المحكمة المدنية - ما لم تكن قد ف�صلت في دعوى التعوي�ض قبل رفع الدعوى الجزائية 

الواقعة بحكم  اأن تف�صل المحكمة الجزائية في  اإلى  التعوي�ض  النظر في دعوى  اأن توقف 

نهائي �صواء بالاإدانة اأو بالبراءة، لما للحكم الجزائي من حجية اأمام المحكمة المدنية وفقاً 

.
)1(

ذكرها ال�صابق  الاإثبات  قانون  من  لما ن�صت عليه المادة 54 

اأم  اإذا ما كان �صادراً بالاإدانة  ولكن هذه الحجية تختلف بح�صب الحكم الجزائي 

بالبراءة، وهو ما يقت�صي تق�صيم المطلب اإلى فرعين وفقاً لما يلي:

)1( وفي ذلك ق�صت محكمة التمييز: ».... اأن الحكم ال�صادر في المواد الجزائية تكون له حجيته في الدعوى المدنية كلما كان 

قد ف�صل ف�صلًا لازماً في وقوع الفعل المكون للاأ�صا�ض الم�صترك بين الدعويين الجزائية والمدنية، وفي الو�صف القانوني 

لهذا الفعل ون�صبته اإلى فاعله، مما من �صاأنه بحكم اللزوم اأن يكون للدعوى الجزائية اأثر موقف على الدعوى المنظورة 

اأمام الق�صاء المدني اأو التجاري كلما كان المو�صوع م�صتركاً بين الدعويين تلافياً ل�صدور حكم مدني اأو تجاري حا�صم في 

المو�صوع قد يترتب عليه الاإخلال بما للحكم الجزائي الذي ي�صدر لاحقاً له من قوة ال�صيء المق�صي اأمام المحاكم المدنية 

محكمة  قررتها  التي  القانونية  القواعد  مجموعة   ،21/11/1994 جل�صة  مدني،   42/93 رقم  الطعن  والتجارية«. 

التف�صيل في هذا المو�صوع،  44. ولمزيد من  1999، �ض556، قاعدة رقم  الثاني، يوليو  المجلد  الثالث،  الق�صم  التمييز، 

انظر: ح�صن �صادق المر�صفاوي، الدعوى المدنية اأمام المحاكم الجنائية، دار المعارف بم�شر، �صنة 1964، �ض381.
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في  المدنية  المحكمة  �صلطة  على  بالاإدانة  ال�صادر  الجزائي  الحكم  حجية  الأول:  الفرع 

تقديرها لوجود الخطاأ.

الفرع الث�ني: مدى حجية الحكم الجزائي ال�صادر بالبراءة على �صلطة المحكمة المدنية في 

تقديرها لوجود الخطاأ.

الفرع الأول

حجية الحكم الجزائي ال�ص�در ب�لإدانة

على �صلطة المحكمة المدنية في تقديره� ل�ج�د الخط�أ

اإن المطالبة بالتعوي�ض عن الاأ�شرار النا�صئة عن جريمة معينة اأمام المحكمة المدنية 

يثير م�صاألة مدى حجية الحكم الجزائي ال�صادر بالاإدانة في جريمة معينة اأمام الق�صاء 

المدني الذي ينظر في دعوى الم�شرور بتعوي�صه عن الاأ�شرار التي لحقت به من جراء 

تلك الجريمة. وهذه الم�صاألة تفتر�ض اأن ي�صدر اأولًا حكم جزائي نهائي دون اأن يتدخل 

الم�شرور في الدعوى الجزائية، وبعد ذلك يرفع الم�شرور دعوى تعوي�ض اأمام المحكمة 

المدنية، وهذا الافترا�ض لي�ض نادر الحدوث،  فقد يف�صل الم�شرور التوجه اإلى الق�صاء 

الاأ�صلي في  الطريق  تقدم ذكره  الدعوى الجزائية، وهو كما  التدخل في  بدلًا من  المدني 

اختار  ولو  حتى  الطريق  هذا  �صلوك  على  مجبراً  نف�صه  يجد  وقد  بالتعوي�ض،  المطالبة 

الجزائية،  الاإجراءات  قانون  من   113 للمادة  فوفقاً  الجزائية،  الدعوى  في  التدخل 

للقا�صي الجزائي اإذا وجد اأن الحكم في الدعوى المدنية مع الدعوى الجزائية يترتب عليه 

تاأخير الف�صل في الدعوى الجزائية، اأن يف�صل بين الدعويين ويحكم في الدعوى الجزائية 

وحدها، ويوؤجل النظر في الدعوى المدنية اإلى جل�صة اأخرى، اأو يحيلها اإلى المحكمة المدنية 

. ويعني ذلك اأن تبعية الدعوى المدنية للدعوى الجزائية لي�صت فقط في اأثناء 
)1(

المخت�صة

نظر الدعويين من قبل القا�صي الجزائي، بل حتى لو رفعت ا�صتقلالًا بداية اأو باإحالة 

القا�صي  اأن  على  يدل  كما  المدنية،  المحكمة  اإجراءات  مع  بالمقارنة  الجزائية  المحاكمة  اإجراءات  �شرعة  على  دليل  وهذا   )1(

الجزائي يهتم بالدعوى الجزائية اأكثر من الدعوى المدنية لاخت�صا�صه بها.
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من المحكمة الجزائية، فمازال هناك تاأثير للاأولى على الثانية، فالدعوى المدنية لا ت�صقط 

.
)1(

ما دامت الدعوى الجزائية قائمة لم ت�صقط

في  المدنية  المحكمة  اأمام  الجزائي  الحكم  حجية  التاأثير  هذا  مظاهر  اأو�صح  ولكن 

الحالة التي يكون فيها �صادراً بالاإدانة، حيث تكون هذه الحجية مطلقة وت�شري على 

.
)2(

الكافة، حتى ولو كان الم�صوؤول مدنياً لم يكن ممثلًا في الدعوى الجزائية

وهذا ما اأكدته محكمة التمييز في حكم لها جاء فيه: »المادة 54 من المر�صوم بالقانون 

)لا  اأنه:  على  تن�ض  والتجارية  المدنية  المواد  في  الاإثبات  ب�صاأن   1980 39 ل�صنة  رقم 

يرتبط القا�صي المدني بالحكم الجنائي اإلا في الوقائع التي ف�صل فيها هذا الحكم وكان 

له  الدعوى الجنائية تكون  ال�صادر في  اأن الحكم  ذلك  فيها �شرورياً...( ومفاد  ف�صله 

حجية في الدعوى المدنية كلما كان قد ف�صل ف�صلًا لازماً في وقوع الفعل المكون للاأ�صا�ض 

الم�صترك بين الدعويين الجنائية والمدنية وفي الو�صف القانوني لهذا الفعل ون�صبته اإلى 

فاعله، فاإذا ف�صلت المحكمة الجنائية في هذه الاأمور، فاإنه يمتنع على المحاكم المدنية اأن 

تعيد بحثها، ويتعين عليها اأن تلتزمها في بحث الحقوق المدنية المت�صلة بها لكي لا يكون 

حكمها مخالفاً للحكم الجنائي ال�صابق له، لما كان ذلك وكان المطعون �صدهم قد اأقاموا 

دعواهم قبل الطاعنة على اأ�صا�ض م�صوؤولية قائد ال�صيارة التق�صيرية، وكان الثابت اأنه 

قد ق�صى باإدانة الاأخير من المحكمة الجزائية في الحادث الذي اأدى لوفاة المورث، وكان 

الحكم المطعون فيه قد ا�صتند في ق�صائه بم�صوؤولية القائد المذكور، وبالتالي م�صوؤولية 

الطاعنة وفي اإطراحه لما تدعيه الاأخيرة من انتفاء خطاأ ذلك القائد الاأخير اإلى حجية الحكم 

.
)3(

الجنائي الذي ق�صى باإدانته، فاإنه يكون قد اأ�صاب �صحيح القانون«

المكون  ال�صلوك  ماهية  في  تبحث  لا  المدنية  المحكمة  اأن  المذكور  الحكم  من  ويتبين 

للجريمة من حيث اعتباره خطاأ من عدمه، واإنما تكتفي باأنه مادامت المحكمة  الجزائية 

)1( وفقاً للمادة 253/2 من القانون المدني ون�صها: »على اأنه اإذا كانت دعوى الم�صوؤولية عن العمل غير الم�شروع نا�صئة عن 

جريمة فاإنها لا ت�صقط ما بقيت الدعوى الجنائية قائمة، ولو كانت المواعيد المن�صو�ض عليها في الفقرة الاأولى قد انق�صت«.

)2( انظر: �صليمان مرق�ض، بحوث وتعليقات على الاأحكام في الم�صوؤولية المدنية، جمع وتن�صيق هدى النمير،القاهرة 1987، �ض101.

)3( طعن بالتمييز رقم 72/84 تجاري، جل�صة 12/12/1984، مجموعة القواعد القانونية التي قررتها محكمة التمييز، 

الق�صم الاأول، المجلد الاأول، يناير 1994، �ض786، قاعدة رقم 54.
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في  له  القانوني  الو�صف  بح�صب  جريمة  يعد  الذي  الفعل  وقوع  م�صاألة  في  ف�صلت  قد 

قانون الجزاء، فاإن ذلك يعد في الوقت نف�صه خطاأ تق�صيرياً وفقاً لاأحكام القانون المدني.

معينة  جريمة  ارتكاب  فثبوت  للدعويين،  الم�صترك  بالاأ�صا�ض  المق�صود  هو  وهذا 

يعني اأن المتهم اأخطاأ بمخالفة ن�صو�ض قانون الجزاء التي تاأمر كل �صخ�ض بالامتناع 

عن اإتيان �صلوك معين اأو بوجوب اتباع �صلوك معين والمتهم ياأتي بخلاف ذلك. وكذلك 

الاأمر بالن�صبة للقانون المدني، فكل �صلوك يخالف ن�ض قانوني معين اأياً كان القانون، 

اأنه ارتكب خطاأ يوجب  حتى ولو كان قانون الجزاء، فاإن الو�صف القانوني لفعله هو 

م�صوؤوليته التق�صيرية.

ولا ي�صترط اأن تكون الجريمة عمدية، فاأي جريمة ترتكب حتى ولو كانت ناتجة 

عن اإهمال هي في واقع الاأمر تعد خطاأ، وهذا الو�صف القانوني يكفي لتحقق ركن الخطاأ 

اللازم لقيام الم�صوؤولية التق�صيرية. واإذا خالفت محكمة المو�صوع ذلك، فهذا يعني عدم 

بو�صفها  التمييز  لمحكمة  معه  يكون  بما  الاإثبات،  قانون  من   54 المادة  لن�ض  تطبيقها 

الجزائي  الحكم  من  الثابت  »وكان  ق�صت:  ذلك  وفي  حكمها.  تلغي  اأن  قانون  محكمة 

ال�صادر في الجنحة رقم 271 ل�صنة 2003 تيماء وا�صتئنافه رقم 2765 ل�صنة 2004 

قد دان المطعون �صده الثالث ـ الممثل القانوني لل�شركة المطعون �صدها الاأولى ـ لت�صببه 

عن غير ق�صد في اإ�صابة الطاعنين بالاإ�صابات المبينة بالتقارير الطبية، اآلام في المعدة، اإثر 

تناولهم المياه التي ابتاعوها من ال�شركة الم�صار اإليها والم�صتوردة من ال�شركة المطعون 

من  اأذى  يعد  ما  وهو  الاآدمي،  للا�صتهلاك  �صلاحيتها  عدم  ثبت  والتي  الثانية  �صدها 

واإذا  والقانون........  الد�صتور  كفله  الذي  اأج�صامهم  �صلامة  في  بحقهم  الم�صا�ض  �صاأنه 

ارتبطت الدعوى القائمة مع الدعوى الجزائية المذكورة وال�صابقة عليها باأ�صا�ض واحد ــ 

في �صاأن طلب التعوي�ض ــ في و�صف الفعل ون�صبته اإلى فاعله، فاإن الحكم النهائي ال�صادر 

فيها يحوز حجية لا تجوز مخالفتها في الحقوق المدنية المطالب بها في الدعوى الراهنة 

وقد قطع بوقوع الخطاأ وح�صول ال�شرر، الاإ�صابة، بالطاعنين نتيجة هذا الخطاأ وتوافر 

عنا�شر الم�صوؤولية بما يمنع المحكمة المدنية من اإعادة تناولها، ولما كان الحكم المطعون 

فيه قد خالف هذا النظر، اإذ خا�ض في بحث عنا�شر الم�صوؤولية مرة اأخرى، وانتهى اإلى 
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رف�ض طلب التعوي�ض موؤ�ص�صاً ق�صاءه على انتفاء ال�شرر بنوعيه، فاإنه يكون قد اأخطاأ 

.
)1(

في تطبيق القانون بما يوجب تمييزه«

 الذي �صدر 
)2(

وبذلك يتبين اأن اأ�صا�ض الم�صوؤولية الجزائية يتمثل في الفعل الخاطئ

وفي  بالجريمة  يو�صف  والذي  الجزاء،  قانون  ن�صو�ض  من  ن�صاً  لمخالفته  الجاني  عن 

الوقت نف�صه يو�صف باأنه فعل خاطئ في اإطار الم�صوؤولية المدنية. وهذا ما توؤكده محكمة 

التمييز بقولها: »...... وكان البين من الحكم الجزائي ال�صادر في الدعوى 447/1982 

قتل  في  ق�صد  غير  من  ت�صببه  تهمة  عن  �صده  المطعون  باإدانة  ق�صاءه  اأقام  اأنه  بيان، 

المقرر  المعدل  تفوق  ب�شرعة  ال�صيارة  قيادة  في  المتمثل  خطئه  اأ�صا�ض  على  عليه  المجني 

قانوناً والتي تزيد عن 120 كيلو متراً  في ال�صاعة والذي ت�صبب في وقوع الحادث وقتل 

بعد  المدنية،  للمحكمة  يجوز  كان  فما  ثم  ومن  ق�صاءه...  الحكم  يقم  ولم  عليه  المجني 

اأن ف�صل الحكم الجزائي في تحقق ركن الخطاأ بقيادة المطعون �صده ال�صيارة ب�شرعة 

تفوق المعدل المقرر قانوناً، اأن تناق�ض م�صاألة ثبوت هذا الخطاأ من عدمه، بل كان يتعين 

عليها اأن تف�صل في مو�صوع الدعوى المدنية بما يتفق وما جاء بالحكم الجزائي. لما كان 

ما تقدم، واإذ لم يلتزم الحكم المطعون فيه بحجية الحكم الجزائي ال�صادر في الدعوى 

.
)3(

447/1982 �صالفة الذكر، فاإنه يكون قد خالف �صحيح القانون بما يتعين تمييزه«

وبذلك تكون محكمة التمييز قد اأخذت بالراأي القائل باأن الخطاأ الجنائي لا يختلف 

الجنائية  الم�صوؤولية  يرتب  خطاأ  فاأي  المدني،  الخطاأ  عن  عنا�شره  من  عن�شر  اأي  في 

يرتب في الوقت نف�صه الم�صوؤولية المدنية، فالقانون الجزائي لا ي�صتلزم اأن يكون الخطاأ 

التق�صيري،  بالن�صبة للخطاأ  الاأمر  . وكذلك 
)4(

الجنائي على درجة معينة من الج�صامة

الثالث،  الجزء   ،34 ال�صنة  والقانون  الق�صاء  مجلة   ،2006/9/27 جل�صة  مدني،   689/2005 رقم  بالتمييز  طعن   )1(

اإبريل2009، �ض243.

العمد  )2( ولا نق�صد بالخطاأ هنا مفهومه في قانون الجزاء ، حيث يوجد اختلاف بين جرائم العمد وجرائم الخطاأ كالقتل 

والقتل الخطاأ، واإنما نق�صد به المفهوم وفق اأحكام القانون المدني المتعلقة بالم�صوؤولية التق�صيرية ، حيث ي�صمل الفعل 

الخاطئ كلًا من العمد والاإهمال، ولذلك لا فرق في ترتيب الم�صوؤولية بين الخطاأ العمدي والخطاأ بالاإهمال، انظر لاحقاً 

المطلب الثاني من المبحث الثاني.

)3( طعن بالتمييز رقم 335/88 تجاري، جل�صة 1989/4/16 تجاري، مجلة الق�صاء والقانون، ال�صنة 17، العدد الاأول، 

�صبتمبر 1995، �ض307.

غير  الم�صادر  الثاني  المجلد  الالتزام،  م�صادر  الاأول،  الجزء  للالتزام،  العامة  النظرية  الاأهواني،  الدين  ح�صام  انظر:   )4(

الاإرادية، القاهرة 1998، �ض116.
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فاأي خطاأ يرتب م�صوؤولية المخطئ �صواء اأكان خطاأ ج�صيماً اأم ي�صيراً، ولكن هذا الم�صلك 

من جانب محكمة التمييز يتعلق بالحالة التي يكون فيها الحكم �صادراً بالاإدانة. اأما اإذا 

اإطلاقها،  كان الحكم الجنائي �صادراً بالبراءة، فعندئذ لا تنطبق القاعدة ال�صابقة على 

وهو ما نتناوله في الفرع التالي.

الفرع الث�ني

مدى حجية الحكم الجزائي ال�ص�در ب�لبراءة

على �صلطة المحكمة المدنية في تقديره� ل�ج�د الخط�أ

ال�صابقة، حالة �صدور حكم بالاإدانة، التي  اأكثر تعقيداً من الحالة  تعد هذه الحالة 

بالبراءة  حكم  �صدور  حالة  في  اأما  المدني.  الخطاأ  مع  الجنائي  الخطاأ  وحدة  فيها  راأينا 

بع�ض  على  تقت�شر  جزئية  واإنما  مطلقة  لي�صت  هنا  الحجية  اإن  اإذ  مختلف،  فالو�صع 

اأ�صباب البراءة ولي�ض كلها، وهي تلك التي ذكرها الم�شرع في ال�صق الثاني من المادة 54 

من قانون الاإثبات، فبعد اأن ذكر في ال�صق الاأول حجية مطلقة للحكم ال�صادر بالاإدانة 

اأردف قائلًا:

».....، ومع ذلك فاإنه لا يرتبط بالحكم ال�صادر بالبراءة اإلا اإذا قام على نفي ن�صبة 

الواقعة اإلى المتهم«.

الخطاأ  اأ�صا�ض  اأن  نبين  المذكورة،   54 المادة  ن�ض  من  الثاني  ال�صق  نفهم  وحتى 

. اأما اأ�صا�ض الخطاأ المدني، 
)1(

الجنائي هو اأنه محدد بن�ض ت�شريعي في كل اأنواع الجرائم

يكون  اأن  واإما  الجزاء،  قانون  يكون  قد   ،
)2(

معين قانوني  لن�ض  مخالفة  يكون  اأن  فاإما 

. ويتفقان في الاأ�صا�ض الاأول، 
)3(

اأ�صا�صه مخالفة واجب قانوني عام بعدم الاإ�شرار بالغير

الفعل جريمة، ولا يجوز توقيع عقوبة من  )1( وفقاً للمادة الاأولى من قانون الجزاء رقم 16 ل�صنة 1960 ون�صها: »لا يعد 

اأجله، اإلا بناء على ن�ض في القانون«.

)2( خلاف ن�ض المادة 227 من القانون المدني التي تطلبت الخطاأ كركن في الم�صوؤولية التق�صيرية دون اأن تبين مفهومه اأو 

حالاته.

)3( انظر لاحقاً، المطلب الثاني من المبحث الثاني الذي خ�ص�صناه للخطاأ عند مخالفة الواجب القانوني العام بعدم الاإ�شرار 

بالغير.
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حيث يندمج الخطاأ المدني بالخطاأ الجزائي وي�صبحان �صيئاً واحداً، وبذلك فاإن تحقق 

للخطاأ  الثاني  للاأ�صا�ض  بالن�صبة  اأما  اللزوم.  بحكم  الثاني  تحقق  يعني  منهما  الاأول 

المدني، فيظهر اختلافاً مع الخطاأ الجنائي، �صواء اأكان ذلك في الجرائم العمدية، كالقتل 

اأي: جرائم  اأم كان في الجرائم غير العمدية،  العمد وال�شرب وال�شرقة وخيانة الاأمانة 

الاإهمال، كالقتل الخطاأ والاإ�صابة الخطاأ، وفي كثير من مخالفات المرور. وال�صبب في ذلك 

يرجع اإلى اختلاف اأ�صا�ض كل منهما، فاأ�صا�ض الخطاأ الجنائي ـ مهما كان نوع الجريمة ـ 

هو مخالفة ن�ض قانوني معين، بينما اأ�صا�ض الخطاأ المدني، في �صورته الثانية، هو مخالفة 

واجب قانوني عام غير محدد ماهيته بن�ض قانوني.

واإذا كانت وحدة المفهوم في الخطاأين الجنائي والمدني، وهو اأن مخالفة ن�ض قانوني 

يفر�ض واجباً محدداً، قد اأدت في حالة الاإدانة في الدعوى الجزائية اإلى تقيد القا�صي في 

خاطئاً،  فعلًا  م�صاءلته  يراد  لمن  المن�صوبة  الواقعة  باعتبار  يلتزم  فاإنه  المدنية،  الدعوى 

ولي�ض له اأن يبحثها من جديد واإلا خالف الحكم الجزائي، لكن ذلك لا يتم تطبيقه على 

اإطلاقه في الحالة التي ي�صدر فيها حكم جزائي بالبراءة، فلي�ض كل خطاأ مدني ي�صكل 

جريمة، فالثاني جزء من الاأول . 

بداية ، كما مر بنا في حالة الاإدانة ، يجب اأن يكون الحكم ال�صادر بالبراءة قد ف�صل 

في واقعة معينة ت�صكل الاأ�صا�ض الم�صترك بين الدعويين الجزائية والمدنية، بحيث يكون 

القا�صي قد حكم ببراءة المتهم من واقعة معينة ت�صكل جريمة، وهي الواقعة ذاتها التي 

الواقعتان، فلا يكون للحكم  اإذا اختلفت  اأما  التعوي�ض.  اإليها الم�شرور في طلب  ي�صتند 

حكم  من  يتبين  ما  وهو  البراءة،  �صبب  كان  مهما  المدني،  الق�صاء  اأمام  حجية  بالبراءة 

محكمة التمييز، الذي ق�صت فيه بالتالي: ».....لما كان اأ�صا�ض الم�صاءلة الجزائية لتابعي 

 46/98( م�صتاأنف   496/2000 الجنحة  في  ببراءتهما  ال�صادر  الحكم  في  الطاعنة 

غير  وجعلها  باإتلافها  قاموا  باأن  الخا�صة  الدولة  اأملاك  على  التعدي  هو  الجهراء( 

�صالحة للغر�ض المخ�ص�ض له بتك�صير ال�صلبوخ على النحو المبين بالتحقيقات و�شرقة 

هذه الاأحجار، حيث طلب الادعاء العام معاقبتهم بالمادة الاأولى من المر�صوم بالقانون 

طلب  اأ�صا�ض  بينما  الجزاء  قانون  من   221/6  ،217 والمادتين   1978 ل�صنة   18 رقم 

في  الا�صتمرار  عن  الطاعنة  بوقف  الاإدارة،  جهة  �صدهم،  المطعون  خطاأ  هو  التعوي�ض 
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الدعويين  بين  م�صترك  اأ�صا�ض  بوجود  القول  معه  يمكن  لا  وبما  ال�صلبوخ،  ا�صتخراج 

المدنية والجزائية، وبالتالي يمتنع القول بوجود حجية للحكم الجزائي ال�صادر ببراءة 

.
)1(

تابعي الطاعنة«

ق�صى  الذي  الجزئي  للحكم  يكون  فلا  للدعويين  الم�صترك  الاأ�صا�ض  اتحد  اإذا  اأما 

ببراءة المتهم حجية على الدعوى المدنية اإلا في حالة واحدة فقط، هي التي اأف�صحت عنها 

ال�صادر  فاإنه لا يرتبط بالحكم  ».....، ومع ذلك  بقولها:  الاإثبات  قانون  54 من  المادة 

بالبراءة اإلا اإذا قام على نفي ن�صبة الواقعة اإلى المتهم«.

وقد قامت محكمة التمييز بالتو�صع في تف�صير عبارة »نفي ن�صبة الواقعة اإلى المتهم« 

الاأدلة  كفاية  لعدم  البراءة  وكذلك  الجاني،  من  اأ�صلًا  الفعل  وقوع  لعدم  البراءة  لي�صمل 

المقدمة. والاأمر الثاني لي�ض بالب�صيط ، اإذ اأنه في كثير من اأحكام المحاكم الجزائية يح�صل 

المتهم على البراءة لعدم كفاية الاأدلة، تطبيقاً لقاعدة ال�صك يف�شر لم�صلحة المتهم، وهذا ما 

وجدناه في حكم لها ق�صت فيه بما يلي: »... ولا يرتبط القا�صي المدني بالحكم ال�صادر 

اأكان  �صواء  المتهم،  اإلى  الواقعة  ن�صبة  نفي  على  موؤ�ص�صة  البراءة  كانت  اإذا  اإلا  بالبراءة 

اأ�صا�ض هذا النفي عدم ارتكاب المتهم للفعل الم�صند اإليه اأو اأن الاأدلة القائمة في �صاأن ن�صبة 

الاتهام غير كافية لما يحيط بها من �صك. لما كان ذلك، وكان البين من الاأوراق اأن الحكم 

44/1993 )306/1991 النقرة( قد ق�صى ببراءة  ال�صادر في الجنحة الم�صتاأنفة رقم 

عليها  ال�صيطرة  من  يتمكن  فلم  انتباه  وعدم  باإهمال  �صيارته  قيادة  تهمة  من  الطاعن 

الطريق  انحرافها وا�صطدامها بطوار  اإلى  اأدى  الاأي�شر مما  الاإطار الخلفي  انفلات  اأثناء 

في  ق�صاءه  واأقام  للخطر،  نف�صه  معر�صاً  الحادث  بمخطط  المبين  النحو  على  وانقلابها 

اإليه تقرير  الطاعن، بما خل�ض  المتهم،  ثابتة في حق  التهمة »غير  اإن هذه  ذلك على قوله 

الخبير المنتدب في الدعوى من اأن �صبب انقلاب ال�صيارة هو ك�شر الاأك�ض الخلفي الاأي�شر 

لها، مما اأدى اإلى انفلات الاإطار الخلفي منها، واأن هذا ناتج عن عيب خفي بال�صيارة مما 

حقه  في  تتوافر  فلم  وبالتالي  ال�صيارة،  قيادة  في  المتهم  عن  الانتباه  وعدم  الاإهمال  ينفي 

العنا�شر الموكلة للتهمة، ويكون اإ�صنادها اإليه على غير اأ�صا�ض بما يوجب براءته منها، 

)1( طعن بالتمييز رقم 148/2004 تجاري، جل�صة 2005/3/28، مجلة الق�صاء والقانون، ال�صنة 33، الجزء الاأول، عدد 

يونيو2007، �ض166.
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واإذ كان مفاد هذا الذي اأقام عليه الحكم الجزائي ق�صاءه اأن انقلاب ال�صيارة كان ب�صبب 

وجود عيب فني خفي بها، ولا يرجع اإلى اإهمال اأو عدم تب�شر من الطاعن، وهي اأ�صباب 

لها حجيتها لارتباطها بالمنطوق ارتباطاً وثيقاً وتتناول الاأ�صا�ض الم�صترك بين الدعويين 

على  معه  يتعين  بما  لازماً  ف�صلًا  الجزائي  الحكم  فيه  ف�صل  والذي  والمدنية،  الجزائية 

القا�صي المدني التقيد به بما ف�صل فيه في هذا ال�صاأن. وكان الحكم المطعون فيه قد خالف 

الخفي  الفني  العيب  وجود  نفي  على  الطاعن  دعوى  برف�ض  ق�صاءه  واأقام  النظر،  هذا 

بال�صيارة من غير اأن يلتزم حجية الحكم الجزائي في هذا الخ�صو�ض، ومن ثم فاإنه يكون 

.
)1(

قد خالف القانون بما ي�صتوجب تمييزه دون حاجة لبحث باقي اأ�صباب الطعن«

بالبراءة لا  ال�صادر  اأن الحكم الجزائي  المذكور هو  به الحكم  ما جاء  اأن  ونلاحظ 

يكون له حجية في نفي الخطاأ اإلا اإذا كان قائماً على نفي ن�صبة الواقعة للمتهم، وهذا اإما 

يكون على اأ�صا�ض ثبوت عدم ارتكاب المتهم للفعل، واإما اأنه لم يثبت عدم ارتكابه للفعل، 

واإنما اأدلة اإثبات قيامه بالفعل غير كافية ا�صتناداً اإلى اأن الاأ�صل هو البراءة، واأن مجرد 

ال�صك في اأدلة الاإثبات يكفي للحكم بالبراءة، اإذ اإنه في الم�صوؤولية الجزائية يف�شر ال�صك 

الذي هو فعل  المادي في الجريمة  المتهم. وما تقدم ذكره متعلق بالركن  دائماً لم�صلحة 

الاعتداء، وهذا هو الاأ�صا�ض الم�صترك مع الخطاأ المدني الذي يتكون بدوره من ركن واحد 

فقط هو فعل التعدي، لذلك كان عدم ثبوت ن�صبة الركن المادي للجريمة تجاه المتهم، 

ال�صادر  اأي براءته منها كافياً لنفي الخطاأ المدني عنه، ومن ثم يكون للحكم الجزائي 

المادي  الركن  وقوع  بعدم  فقط  مقيدة  حجية  وهي  المدنية،  الدعوى  في  حجية  بالبراءة 

 .
)2(

للجريمة وهو ما يكفي لنفي الخطاأ

الاأول، عدد  24، الجزء  ال�صنة  الق�صاء والقانون،  1996/1/29 ، مجلة  )1( طعن بالتمييز رقم 67/1995 مدني، جل�صة 

فبراير 2000، �ض191.

ينفي  لا  فاأنه  الجزائي  الحكم  اإلى  ا�صتناداً  ال�صائق   عن  التق�صيري  الخطاأ  نفي  اإذ  اأعلاه  المذكور  الحكم  اأن  نلاحظ  كما   )2(

م�صووؤليته على اأ�صا�ض  م�صووؤلية حار�ض الاأ�صياء الخطرة، واأن كانت تخرج عن نطاق بحثنا كونها لا تقوم على خطاأ 

واجب الاإثبات ، األا اأن ال�صائق ي�صتطيع نفي م�صووؤليته تلك باثبات اأن الحادث وقع ب�صبب اأجنبي عنه هو ك�شر الاأك�ض 

الخلفي الاأي�شر لل�صيارة الذي يمثل حادثاً مفاجئاً.   
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اأما اإذا كانت البراءة م�صتندة اإلى اأ�صباب اأخرى لا تتعلق بالركن المادي للجريمة، كما 

اأي عدم ثبوت الق�صد الجنائي،  لو كانت متعلقة بعدم ثبوت الركن المعنوي للجريمة، 

فهنا لا يكون لهذا الحكم بالبراءة حجية على الحكم المدني، اإذ اأن الخطاأ المدني لا يتطلب 

له ركناً معنوياً واإنما يتطلب ركناً مادياً هو فعل التعدي، والحكم بالبراءة لم ي�صتند اإلى 

نفي هذا الركن. وكذلك الاأمر اإذا كان الحكم الجزائي ال�صادر بالبراءة م�صتنداً اإلى تخلف 

تمنع  لا  الاأ�صا�ض  هذا  على  فالبراءة  الفعل،  تجريم  عدم  اأي  للجريمة،  ال�شرعي  الركن 

القا�صي المدني من البحث فيما اإذا كان الفعل المرتكب يعد خطاأ اأم لا، وذلك لا يعني اأن 

الخطاأ المدني لا �شرعية له، اإذ اأنه  ي�صتمد �شرعيته من ن�ض المادة 227 من القانون المدني 

التي تقرر اأن من يرتكب فعلًا خاطئاً يوؤدي اإلى وقوع �شرر للغير يلتزم بتعوي�صه.
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المطلب الث�ني

تقدير وج�د الخط�أ في الدع�ى الجزائية

قد يف�صل المجني عليه عدم انتظار �صدور حكم جزائي ثم يرفع دعوى تعوي�ض 

الدعوى الجزائية فيكون مدعياً بالحق  التدخل في  الق�صاء المدني، ومن م�صلحته  اأمام 

المدني، ولا يمنعه من هذا الخيار اإلا ن�ض �شريح، كما هو الحال في عدم قبول الدعوى 

ا�صتثنائي، كما تقدم ذكره، وهو يحقق  الطريق  ، وهذا 
)1(

الاأحداث اأمام محكمة  المدنية 

:
)2(

للم�شرور عدة فوائد، منها

بطء  مقابل  في  الجزائية  المحاكم  بها  تتميز  التي  ال�شرعة  من  الم�شرور  ا�صتفادة   -  1
�صير المحاكم المدنية وما يترتب عليه من تاأخير �صدور حكم بالتعوي�ض. كما اأن من 

يحرك الدعوى الجزائية وتبا�شرها هي النيابة العامة اأو الاإدارة العامة للتحقيقات 

حيث  احتياطياً،  محبو�صاً  عليه  المجني  كان  اإذا  خ�صو�صاً  اإمكانيات  من  لها  بما 

يوجب قانون الاإجراءات الجزائية �شرعة محاكمته، فحين تقام الدعوى المدنية اأمام 

الق�صاء الجزائي تطبق عليها قواعد قانون الاإجراءات الجزائية ولي�ض قواعد قانون 

قواعد  عليها  تطبق  ولذلك  الجزائية،  للدعوى  تابعة  مدنية  دعوى  لاأنها  المرافعات، 

الطعن المقررة للاأحكام الجزائية، ولا يجوز تطبيق قواعد الطعن المقررة للاأحكام 

ي�صتفيد  كما  و�صقوطها.  وانقطاعها  الخ�صومة  ووقف  ال�صطب  كقواعد  المدنية 

الم�شرور من قواعد الا�صتئناف حيث لا يرتبط بقيمة التعوي�ض فيما يجوز ا�صتئنافه 

وفقاً لقواعد قانون المرافعات، فيكفي اأن ت�صتاأنف الدعوى الجزائية لت�صتاأنف معها 

.
)3(

الدعوى المدنية

الاأحداث«. محكمة  اأمام  المدنية  الدعوى  تقبل  »لا  على:  )1( تن�ض المادة 38 من قانون رعاية الاأحداث رقم 3 ل�صنة 1983 

الجزائية  الاإجراءات  في  الو�صيط  حومد،  وعبدالوهاب  �ض411؛  ال�صابق،  المرجع  المر�صفاوي،  �صادق  ح�صن  انظر:   )2(

الرابعة، �صنة1989، �ض129؛ و�صليمان مرق�ض، بحوث وتعليقات على  الطبعة  الكويت،  الكويتية، مطبوعات جامعة 

الاأحكام في الم�صوؤولية المدنية، المرجع ال�صابق، �ض146.

)3( تن�ض المادة 200 من قانون الاإجراءات الجزائية الكويتي على ما يلي: »الاأحكام ال�صادرة في الدعاوى المدنية من المحاكم 

الجزائية يجوز ا�صتئنافها اإذا كانت مما يجوز ا�صتئنافه لو اأنها �صادرة من المحاكم المدنية، اأو كانت قد ا�صتوؤنفت تبعاً 

لا�صتئناف الحكم ال�صادر في الدعوى الجزائية«.
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اأدلة  الق�صائي والتحقيق على  تهيمن �صلطات ال�صبط  الجريمة  وقوع  لحظة  - منذ   2
الجريمة التي لو تم التعامل معها ب�صور �صليمة لاأدى ذلك اإلى ثبوت الجريمة على 

لحقه  لمن  الم�شرع  اأراد  ولهذا  المدنية،  م�صوؤوليته  يرتب  خطاأ  يكون  ثم  ومن  المتهم، 

الدعوى  في  للاإجراءات  الاأولى  المرحلة  منذ  حقوقه  يرعى  اأن  الجريمة  من  �شرر 

الجزائية. وقد يقوم باإر�صاد �صلطات ال�صبط والتحقيق اإلى اأدلة جديدة، فتعمل على 

ا�صتح�صارها لما تتمتع به هذه ال�صلطات من اإمكانيات لا تتحقق للاأفراد العاديين، 

وغالباً ما يكون الم�شرور على علم باأدلة الجريمة، كما اأن ال�صلطة الممنوحة للق�صاء 

باإثبات الجريمة، فلها  المدني فيما يتعلق  الق�صاء  التي لدى  اأقوى من تلك  الجزائي 

حب�ض المتهم احتياطياً لمنعه من طم�ض معالم الجريمة، وال�صغط على ال�صهود، كما 

عن  للبحث  الهواتف  ومراقبة  والر�صائل  والمنازل  الاأ�صخا�ض  تفتي�ض  حق  لها  اأن 

عنا�شر الاإثبات مما لا يتي�شر للقا�صي المدني.

اإلى  يوؤدي  الجزائية  المحكمة  اأمام  جريمة  عن  النا�صئة  المدنية  الدعوى  نظر  اإن    -  3
الدعوى  نظر  ب�صدد  وهي  المحكمة  هذه  تبا�شرها  التي  التحقيقات  من  الا�صتفادة 

في  الف�صل  عنا�شر  الجزائي  القا�صي  اأمام  فيه  تتوافر  الذي  الوقت  ففي  الجزائية، 

الواقعة الجزائية تتوافر لديه اأي�صاً اأ�ص�ض الحكم في التعوي�ض المدني، اإذ اإن الواقعة 

اإلى  الذي تو�صل  واحدة واإن ترتب عليها م�صوؤوليتان: جزائية ومدنية، فالقا�صي 

اإدانة المتهم غالباً لن يتردد في الحكم عليه بالتعوي�ض، لاأن الخطاأ المدني لا يختلف في 

عنا�شره عن الخطاأ الجنائي، فالاإدانة الجزائية ترتب الم�صوؤولية المدنية، والحالتان 

اأ�صا�صهما مخالفة الن�ض القانوني، وما ي�صمن ذلك هو اأن من يف�صل في الم�صوؤوليتين 

قا�ض واحد.

اإلى  الدعوى  عليها  كانت  حالة  اأية  في  يكون  الجزائية  الدعوى  في  الم�شرور  وتدخل 

المدنية  الدعوى  في  الحكم  اأن  وجدت  اإذا  الجزائية  وللمحكمة   .
)1(

المرافعة باب  يقفل  اأن 

بين  تف�صل  اأن  الجزائية  الدعوى  في  الف�صل  تاأخير  عليه  يترتب  الجزائية  الدعوى  مع 

الدعويين وتحكم في الدعوى الجزائية وحدها، وتوؤجل النظر في الدعوى المدنية اإلى جل�صة 

)1( وفقاً للمادة 111 من قانون الاإجراءات الجزائية.
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. اأما اإذا راأت الف�صل فيها في الحكم نف�صه الذي 
)1(

اأخرى، اأو تحيلها اإلى المحكمة المخت�صة

ت�صدره في الدعوى الجزائية، فهل لحكمها في حالة اإدانة المتهم اأو براءته اأثر على حكمها 

؟. هذا ما �صنبينه في الفرعين التاليين:
)2(

بالتعوي�ض للم�شرور

الفرع الأول: مدى تقيد القا�صي الجزائي بحكم الاإدانة عند تقديره لوجود 

الخطاأ.

البراءة  اأ�صدر حكم  الذي  القا�صي الجزائي  مدى اخت�صا�ض  الث�ني:  الفرع 

بالف�صل في الدعوى المدنية المرتبطة بها.

الفرع الأول

مدى تقيد الق��صي الجزائي بحكم الإدانة

عند تقديره ل�ج�د الخط�أ

للاأ�صباب التي ذكرناها �صابقاً، وهي وحدة الاأ�صا�ض القانوني بين الخطاأ الجنائي 

والخطاأ المدني في حالة الاإدانة، فاإن القا�صي الجزائي لن يتردد في تطبيق ن�ض المادة 54 

من قانون الاإثبات على الرغم من اأنه غير مقيد بها، و�صيحكم بتعوي�ض المدعي بالحق 

التي هي مجال تخ�ص�صه  بارتكابه الجريمة  اقتنع  قد  الم�شرور، بعدما يكون  المدني، 

وبما يملكه من �صلطة وا�صعة في تحري الحقيقة، اإذ اأن �صلطته في الاإثبات لي�صت مقيدة 

اأطراف  اإليه  كالقا�صي المدني واإنما مطلقة، فلا يتوقف عند فح�ض الاأدلة التي يقدمها 

الدعوى، واإنما له اأن يتحرى بنف�صه اأدلة الدعوى، وي�صتثير الاأطراف اإلى تقديم اأدلتهم. 

 اإلى القول: »اإن القا�صي الجزائي يتحرى الحقيقة المو�صوعية، 
)3(

ولهذا ذهب بع�ض الفقه

)1( وفقاً للمادة 113 من قانون الاإجراءات الجزائية.

)2( الحكم الذي ي�صدر في هذه الحالة هو حكم واحد في دعويين، الجزائية والمدنية، يبين ما ق�صى به بالن�صبة للدعويين كل 

على حدة،  انظر في ذلك: ح�صن �صادق المر�صفاوي، المرجع ال�صابق، �ض401.

)3( انظر: محمود نجيب ح�صني، �شرح قانون الاإجراءات الجنائية، الطبعة الثالثة، دار النه�صة العربية، القاهرة، �صنة 1995، �ض780.
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اأي الحقيقة الاأقرب اإلى الواقع. وعلى خلاف ذلك، فاإن القا�صي المدني الذي يلزم جانب 

الحياد بين اأطراف الدعوى، ويتخذ لنف�صه دوراً اأقل اإيجابية، ويقت�شر على فح�ض ما 

يقدمه اإليه الاأطراف في الدعوى من اأدلة، ثم يقدرها ويبني عليها حكمه، ومن ثم قيل اإنه 

يتحرى الحقيقة ال�صكلية، اأي الحقيقة في حدود ال�صورة التي يعر�صها عليه الاأطراف، 

وقد تختلف هذه ال�صورة عن الواقع«.

اأ�صا�صهما  اأن  اأي  والمدنية،  الجزائية  الم�صوؤوليتين  في  واحدة  الواقعة  دامت  وما 

التقديرية  ال�صلطة  فاإن  الجزاء،  قانون  ن�صو�ض  من  ن�ض  مخالفة  وهو  م�صترك 

اإليه،  قدمت  التي  الاأدلة  بين  والتن�صيق  دليل  كل  قيمة  وزن  في  الجنائي  للقا�صي 

حرية  لمبداأ  وفقاً  ومت�صاندة  مجتمعة  الاأدلة  هذه  من  منطقية  نتيجة  وا�صتخلا�ض 

الجريمة  في  المتهم  باإدانة  حكمه  حالة  في  حتماً  �صتوؤدي   
)1(

الجزائي القا�صي  اقتناع 

حجية  قاعدة  انطباق  عدم  من  الرغم  على  بالتعوي�ض  اأي�صاً  عليه  يحكم  اأن  اإلى 

القا�صي  تقيد  القاعدة  فهذه  الاإثبات،  قانون  من   54 للمادة  وفقاً  المدني  على  الجزائية 

المق�صي،  الاأمر  حجية  حاز  عليه  �صابق  جزائي  حكم  �صدور  حالة  في  فقط   المدني 

ولا تقيد القا�صي الجزائي حينما ينظر الدعويين، واإنما عليه التن�صيق بين اأجزاء الحكم 

للطعن في الحكم)2(.  الاأجزاء كان هذا �صبباً  فاإذا كان هناك تعار�ض بين هذه  الواحد، 

وهو ما يفهم من بداية المادة 54 من قانون الاإثبات التي قررت حجية الحكم الجزائي 

على المدني بقولها: »لا يرتبط القا�صي المدني بالحكم الجزائي...«.

الدعويين،  في  ال�صادر  الجزائي  للحكم  المتهم  ا�صتئناف  حالة  ففي  ذلك  على  وبناء 

فاإن ال�صق الجزائي ال�صادر بالاإدانة لا يحوز حجية اأمام محكمة الا�صتئناف عند نظرها 

اأن تبحث من جديد عنا�شر الجريمة  للمحكمة  المدني، ومن ثم يكون  ال�صق  للطعن في 

)1( تق�صي المادة 151 من قانون الاإجراءات والمحاكمات الجزائية بما يلي: »تعتمد المحكمة في اقتناعها على الاأدلة الم�صتمدة 

من التحقيق الذي اأجرته في الق�صية اأو من التحقيقات ال�صابقة على المحاكمة، ولها الحرية المطلقة في ترجيح دليل على 

دليل وتكوين اقتناعها ح�صبما يوحيه اإليه �صميرها. ولا يجوز للقا�صي اأن يعتمد في حكمه على معلوماته ال�صخ�صية«. 

وفي �شرح مبداأ حرية اقتناع القا�صي الجزائي انظر: محمود نجيب ح�صني، المرجع ال�صابق، �ض774. وانظر لاحقاً طعن 

بالتمييز رقم 375/2009 جزائي، جل�صة 2010/3/23.

)2( انظر: اإدوارد غالي الذهبي، حجية الحكم الجنائي اأمام الق�صاء المدني، المرجع ال�صابق، �ض244؛ وانظر لاحقاً طعن 

جزائي. بالتمييز رقم 579/2003 
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من حيث توافر اأركانها وثبوت الفعل المكون لها في حق المتهم من جهة وقوعه و�صحة 

ن�صبته اإليه لترتب على ذلك اآثاره القانونية غير مقيدة في ذلك بالق�صاء ال�صابق في ال�صق 

الدعويين واإن كانتا  ال�صيء المحكوم فيه، لاأن  الجزائي، حتى ولو كان قد حاز حجية 

.
)1(

نا�صئتين عن �صبب واحد، فاإن المو�صوع يختلف في كل منهما عنه في الاأخرى

وبتتبع الاأحكام ال�صادرة عن الدائرة الجزائية لمحكمة التمييز، لم نجد حكماً واحداً 

المدني  ال�صق  في  وحكم  معينة  جريمة  لارتكابه  المتهم  باإدانة  الجزائي  ال�صق  في  ق�صى 

بعدم م�صوؤوليته عن تعوي�ض الاأ�شرار النا�صئة عن الجريمة ذاتها، وهو ما يدل على 

اأن القا�صي الجزائي يراعي التن�صيق في حكمه بين ال�صق الجزائي وال�صق المدني في حالة 

الاإدانة، على الرغم من اأنه غير مقيد بن�ض المادة 54 من قانون الاإثبات، والذي يبدو منه 

اأن المتهم المدان في جريمة معينة يعلم باأنه عند ثبوت اإدانته في الجريمة، فذلك يعني قيام 

م�صوؤوليته عن خطاأ تق�صيري ولا يجد اأمامه �صوى اأن ينفي عن نف�صه الجريمة، ومن 

ثم تنتفي م�صوؤوليته عن التعوي�ض.

المتهم،  عقاب  عن  بالامتناع  حكم  فيها  ي�صدر  التي  الحالة  على  ذلك  وي�شري 

لتوافرها  ي�صترط  ولا  الجريمة،  بارتكاب  الاإدانة  بمجرد  تقوم  الجزائية  فالم�صوؤولية 

تنفيذ  بوقف  ال�صادر  للحكم  بالن�صبة  الاأمر  وكذلك  جزائية.  بعقوبة  حكم  ي�صدر  اأن 

.
)2(

العقوبة، وفي هذه الاأحوال تتحقق اأي�صاً الم�صوؤولية المدنية التق�صيرية للمتهم

)1( فالحكم ال�صادر في الدعوى الجزائية لا يحوز حجية الاأمر المق�صي بالن�صبة للحكم المدني لاختلاف محل الحق و�صببه 

والخ�صوم وفقاً لن�ض المادة 53 من قانون الاإثبات. اأما تقيد القا�صي المدني بالحكم الجزائي فهو ب�صبب وجود ن�ض 

خا�ض ورد في المادة التالية ورقمها 54 من القانون ذاته، ولم ت�شر اإلى تقيد القا�صي الجزائي بالحكم المدني ومن ثم 

يطبق الن�ض العام لحجية الاأمر المق�صي الذي ن�صت عليه المادة 53 المذكورة. وفي �شرح ذلك انظر: اإدوارد غالي الذهبي، 

المرجع ال�صابق، �ض248.

35، الجزء  2007/8/20، مجلة الق�صاء والقانون، ال�صنة  109/2007 جزائي، جل�صة  )2( انظر: طعن بالتمييز رقم 

ورف�ض  اتهام  من  اإليه  اأ�صند  مما  المتهم  ببراءة  الجنايات  محكمة  ق�صت  حيث  �ض562،   ،2011 يونيو  عدد  الثالث، 

بقبول  الا�صتئناف  محكمة  فق�صت  المدني،  بالحق  المدعي  ا�صتاأنف  كما  العامة  النيابة  ا�صتاأنفت  المدنية،  الدعوى 

ا�صتئنافهما، وحكمت باإلغاء الحكم الم�صتاأنف فيما ق�صى به من براءة المتهم وباإدانته عن التهمة مع تقرير بالامتناع 

عن النطق بعقابه، على اأن يقدم تعهداً بغير كفالة يلتزم فيه بالمحافظة على ح�صن ال�صلوك لمدة �صتة اأ�صهر. كما ق�صت 

يوؤدي  باأن  ـ  المتهم  ـ  عليه  المدعي  باإلزام  والق�صاء  المدنية  الدعوى  رف�ض  من  به  ق�صى  فيما  الم�صتاأنف  الحكم  باإلغاء 

للمدعي بالحق المدني مبلغ 500 دينار كتعوي�ض نهائي. وقد اأيدت محكمة التمييز هذا الحكم.
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الفرع الث�ني

مدى اخت�ص��ص الق��صي الجزائي الذي اأ�صدر حكم البراءة

ب�لف�صل في الدع�ى المدنية المرتبطة به�

فاإنه يف�صل  اأمامه،  المرفوعة  الدعوى  اأنه مخت�ض بنظر  القا�صي الجزائي  اإذا راأى 

المحكمة  اخت�صا�ض  اأن  ال�صابق  الفرع  في  تقدم  وقد  بالبراءة.  واإما  بالاإدانة  اإما  فيها 

المدعي بالحق المدني مق�صور على الحالة  المرفوعة من  المدنية  الدعوى  الجزائية بنظر 

اأن  اأما في حالة الحكم بالبراءة فذلك قد يعني وجوب  التي ي�صدر فيها حكم بالاإدانة. 

يحكم اأي�صاً بعدم اخت�صا�صه بنظر الدعوى المدنية، ولذلك فالقا�صي الجزائي يجب اأن 

يف�صل اأولًا في الدعوى الجزائية تطبيقاً ل�صيادة الدعوى الجزائية على الدعوى المدنية.

 باأن دعاوى التعوي�ض تدخل اأ�صلًا في اخت�صا�ض المحاكم المدنية 
)1(

ويعلل الفقه ذلك

وحدها، واأن القانون �صمح للمحاكم الجزائية بنظرها ا�صتثناء حتى يمكن الاإفادة من 

في  مدنياً  خطاأ  تعد  جريمة  فكل  الجريمة،  وقوع  اإثبات  اإلى  الموؤدية  الجنائية  التحقيقات 

الوقت نف�صه. اأما في حالة البراءة، فلا تفيد هذه التحقيقات �صيئاً فيما يتعلق بالتعوي�ض، 

ومن ثم فلا تتوافر الحكمة التي من اأجلها تقرر الاخت�صا�ض للمحكمة الجزائية، كما اأنه 

لو اعترف بهذا الاخت�صا�ض للمحاكم الجزائية، لكان ذلك �صبيلًا للمجني عليهم ي�صمح 

لهم بالادعاء باأن الفعل ي�صكل جريمة، ومن ثم ي�صتطيعون عن طريقها رفع دعواهم 

�صلوكهم  بدل  اأمامها  الاإجراءات  �شرعة  من  في�صتفيدون  الجزائية،  المحاكم  اإلى  المدنية 

الطريق العادي اأمام المحاكم المدنية.

ق�صت  ثم  بالبراءة،  فيها  حكم  التي  بالق�صايا  زاخراً  التمييز  محكمة  ق�صاء  ويعد 

للطريق  رجوعاً  بها  المرتبطة  الدعوى  بنظر  اخت�صا�صها  بعدم  ذاته  الحكم  في  المحكمة 

الق�صاء  ولي�ض  المدني  الق�صاء  اأمام  يكون  اأنه  وهو  المدنية،  الدعاوى  رفع  في  العادي 

الجزائي. ومن ذلك ما قررته محكمة التمييز في حكم لها ق�صت فيه: »اإذا انتهت المحكمة 

)1( انظر: �صليمان مرق�ض، بحوث وتعليقات على الاأحكام في الم�صوؤولية المدنية، المرجع ال�صابق، �ض148.
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اإلى اأن الفعل مو�صوع طلب التعوي�ض عن الاأ�شرار النا�صئة عنه لا يكون جريمة، فاإن 

المحكمة الجزائية لا تكون مخت�صة بنظر الدعوى المدنية في �صاأنه، مما يتعين معه اإلغاء 

الدعوى  بنظر  المحكمة  اخت�صا�ض  بعدم  والق�صاء  منه  ال�صق  هذا  في  الم�صتاأنف  الحكم 

المحاكم  اخت�صا�ض  عدم  من  العلة  التمييز  محكمة  اأو�صحت  اآخر  حكم  وفي   .
)1(

المدنية«

الجزائية بنظر الدعوى المدنية عند حكمها بالبراءة، فجاء فيه: »الن�ض في المادة 111 من 

القانون رقم 17/60 باإ�صدار قانون الاإجراءات والمحاكمات الجزائية على اأنه »يجوز 

اأمام المحكمة التي  اأن يرفع دعوى بحقه المدني  اأ�صابه �شرر ب�صبب الجريمة  لكل من 

تنظر الدعوى الجزائية في اأية حالة كانت عليها الدعوى اإلى اأن تتم المرافعة....« يدل على 

القانون  اأتاح  واإنما  المدنية،  المحاكم  اإلى  ترفع  اأن  المدنية  الحقوق  دعاوى  في  الاأ�صل  اأن 

الحق  وكان  الجزائية  للدعوى  تابعة  كانت  متى  الجزائية  المحكمة  اإلى  رفعها  ا�صتثناء 

المدعى به نا�صئاً عن �شرر للمدعي بالحقوق المدنية من الجريمة المرفوعة بها الدعوى 

اأن يكون طلب التعوي�ض نا�صئاً مبا�شرة عن فعل خاطئ مكون لجريمة  اأي  الجزائية، 

هي مو�صوع الدعوى الجزائية المنظورة، فاإذا لم يكن كذلك �صقطت هذه الاإباحة، وكانت 

المحاكم الجزائية غير مخت�صة بنظر الدعوى المدنية، لاأن هذه الاإجازة مبناها الا�صتثناء 

فيجب اأن تكون ممار�صتها في الحدود التي ر�صمها القانون، ولاأن توزيع الاخت�صا�ض 

.
)2(

في هذا ال�صق من النظام العام لتعلقه بالولاية«

وفي حكم ثالث ق�صت فيه محكمة التمييز - دائرة جزائية - برف�ض الدعوى المدنية 

ولي�ض بعدم الاخت�صا�ض بنظرها، ومما جاء في حكمها: »ولما كان الحكم ــ على ما �صلف 

بيانه ـ قد اأف�صح عن اأن المحكمة في حدود �صلطتها التقديرية قد اطماأنت في فهم �صائغ 

لواقعة الدعوى اأن العبارات المن�صورة في المقال الذي حرره المطعون �صده لا يق�صد منها 

قبيل  من  العبارات  تلك  واأن  يراأ�صها،  التي  ال�شركة  �صمعة  اأو  الطاعن  بكرامة  الم�صا�ض 

النقد المباح، من المحتمل �صحتها، ولم يثبت اأن �شرراً لحق بالطاعن اأو ب�شركته جراء 

ن�شرها، وجاء تدليل الحكم عما خل�صت اإليه المحكمة من ذلك كافياً و�صائغاً ينبئ عن اأن 

محكمة  قررتها  التي  القانونية  القواعد  مجموعة   ،1981/12/21 جل�صة  جزائي،   342/81 رقم  بالتمييز  طعن   )1(

التمييز في المواد الجزائية، الق�صم الاأول، المجلد الثالث، يناير 1994، �ض272، قاعدة رقم 4.

)2( طعن بالتمييز رقم 232/82 جزائي، جل�صة 1983/1/3، مجموعة القواعد القانونية التي قررتها محكمة التمييز 

في المواد الجزائية، يناير 1994، �ض272، قاعدة 5.
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المحكمة مح�صت الواقعة التمحي�ض الكافي وتفطنت اإلى مرامي العبارات والاألفاظ التي 

�صمنها المطعون �صده في المقال المن�صور محل الاتهام، ومن ثم فاإن ما يثيره الطاعن في 

هذا ال�صاأن لا يعدو اأن يكون جدلًا مو�صوعياً في �صلطة محكمة المو�صوع في فهم واقعة 

الدعوى وا�صتنباط معتقدها منها، مما لا يقبل معاودة التحدي به اأمام محكمة التمييز.

التهمة  من  متهم  براءة  اإلى  المحكمة  انتهت  ما  اإذا  اأنه  المقرر  من  وكان  ذلك،  كان  لما 

التعوي�ض، لاأنه لي�ض  اإليه لعدم ثبوتها في حقه، فاإن ذلك ي�صتلزم رف�ض طلب  الم�صندة 

.
)1(

لدعوى التعوي�ض محل عن فعل لم يثبت في حق من ن�صب اإليه«

ويت�صح من الاأحكام الثلاثة ال�صابقة اأنها جميعها �صادرة ببراءة المتهم مما ن�صب 

الاخت�صا�ض  بعدم  المدنية  الدعوى  في  المحكمة  حكمت  الاأولين  الحكمين  في  اأنه  اإلا  اإليه، 

بين  يختلف  القانوني  الاأثر  اأن  �صك  ولا  برف�صها.  الثالث  في  حكمت  حين  في  بنظرها، 

الحالتين، ففي حالة �صدور الحكم الجزائي بالبراءة ورف�ض الدعوى المدنية يعني اأنه تم 

الف�صل في الدعوى المدنية برف�صها من حيث المو�صوع، ومن ثم يحوز الحكم حجية- 

اإذا اأ�صبح نهائياً ـ تمنع من اإعادة طرحه لمرة اأخرى على الق�صاء ولو كان اأمام الدائرة 

نظراً  الاإثبات،  قانون  من   53 للمادة  وفقاً  المق�صي  الاأمر  حجية  لقاعدة  تطبيقاً  المدنية 

لوحدة الخ�صوم ومحل الدعوى وهو طلب التعوي�ض و�صببها وهو الفعل الخاطئ الذي 

ي�صكل جريمة.

بعدم  الجزائية،  بدائرتها  التمييز،  محكمة  من  ال�صادرة  للاأحكام  بالن�صبة  اأما 

دون  ذلك  يحول  فلا  الجزائية،  بالدعوى  المرتبطة  المدنية  الدعوى  بنظر  الاخت�صا�ض 

لا  عندما  الاأ�صيل  الاخت�صا�ض  حيث  المدني،  الق�صاء  على  اأخرى  مرة  طرحها  اإعادة 

ي�صكل الفعل المن�صوب للمتهم جريمة معينة يعاقب عليها قانون الجزاء، وهو ما يعني 

انف�صال الخطاأ الجنائي عن الخطاأ المدني، بحيث يكون لكل منهما وجود م�صتقل عن 

الثالث،  الجزء   ،35 ال�صنة  والقانون،  الق�صاء  مجلة   ،2007/9/4 155/2007 جزائي جل�صة  )1( طعن بالتمييز رقم 

5153 ،جل�صة 17/2/ 1999 :»... النق�ض الم�شرية طعن  اأي�صاً: حكم لمحكمة  عدد يونيو 2011، �ض591. وانظر 

فاإن هي ق�صت برف�ض الدعوى كان ذلك منها ف�صلًا �صمنياً ـــــــــ وب�صورة حتمية ــــــــ بانتفاء الخطاأ بكافة �صوره مما 

يمتنع معه على المدعي بالحق المدني معاودة هذه الم�صاألة بدعوى لاحقة يقيمها اأمام الق�صاء المدني«. مجموعة محمد 

كمال عبدالعزيز ، طبعة 2003 ، �ض 1216 .
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الاآخر، وهو ما بينه الحكم ال�صابق ذكره لمحكمة التمييز حينما ا�صتطرد بقوله: »وكان 

ق�صاء الحكم المطعون فيه بالبراءة قد تاأ�ص�ض على انتفاء الوجود القانوني للجريمتين 

اللتين اأ�صندتهما النيابة العامة اإلى الطاعن، فاإنه يجب في هذه الحالة اأن تق�صي المحكمة 

.
)1(

بعدم اخت�صا�صها بنظر الدعوى المدنية....«

ففي هذه الحالة الاأخيرة يكون للخطاأ المدني وجود م�صتقل عن الخطاأ الجنائي، اأي 

الجريمة. ومن ثم لم يعد هناك ارتباط للدعوى المدنية بالدعوى الجزائية مما يقت�صي 

العودة اإلى الاأ�صل العام وهو اخت�صا�ض الق�صاء المدني بنظر الدعوى المدنية. وهو ما 

اأكدته محكمة التمييز، الدائرة الجنائية، حينما ق�صت: »...لاأن مجال المطالبة بالتعوي�ض 

عن الخطاأ المدني ــ اإن �صح توافره وا�صتقلاله عن الخطاأ الجزائي ــ هي المحكمة المدنية 

الخطاأ  على  القائمة  المدنية  الدعوى  تنظر  عندما  الجزائية  المحكمة  ولي�صت  المخت�صة 

.
)2(

المكون للجريمة...«

اإذا كانت الواقعة المن�صوبة للمتهم ت�صكل في ذاتها جريمة، ومن ثم فهي بحكم  اأما 

اللزوم تعد خطاأ مدنياً، ولكن اإذا لم يثبت اإ�صنادها اإلى المتهم، فاإن المحكمة الجزائية ف�صلًا 

عن حكمها بالبراءة �صتحكم برف�ض الدعوى المدنية المرتبطة بها. هذا ما اأف�صحت عنه 

محكمة التمييز - الدائرة الجنائية - حينما ردت على اإدعاء الطاعن - المدعي بالحقوق 

المدنية - الذي ينعى على الحكم المطعون فيه اأنه ق�صى ببراءة المطعون �صده من تهمة 

الف�صاد في الا�صتدلال  الدعوى المدنية قد �صابه  التزوير في محرر ر�صمي، وباأن رف�ض 

بارتكاب  تقطع  والاأدلة  تمت  قد  التزوير  واقعة  اأن  ذلك  القانون،  تطبيق  في  والخطاأ 

اإ�صنادها  ال�صك في �صحة  تاأ�صي�صاً على  المطعون �صده لها، واأن ق�صاء الحكم بالبراءة 

 في ح�صول 
)3(

اإليه لا يعني الجزم بعدم ارتكابه للجريمة، ومن ثم فاإنه يكون قد ت�صبب

�شرر للطاعن مما يترتب عليه م�صوؤوليته المدنية وبالتالي التعوي�ض. 

)1( طعن بالتمييز رقم 232/82 جزائي، جل�صة 1983/1/3، �صابق الاإ�صارة اإليه.

)2( طعن بالتمييز رقم 155/2007 جزائي، جل�صة 2007/9/4، �صابق الاإ�صارة اإليه.

)3( وهو بذلك ي�صير اإلى اأن الخطاأ في الم�صوؤولية التق�صيرية قد يقع بالت�صبب، فالمادة 227 من القانون المدني تن�ض على 

اأم  اإحداثه ال�شرر مبا�شراً  اأكان في  اأحدث بفعله الخاطئ �شرراً بغيره يلتزم بتعوي�صه، �صواءً  ذلك بقولها: »كل من 

مت�صبباً«.
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اأن  الجزائية  المحاكمة  في  يكفي   ...« يلي:  بما  ذلك  على  التمييز  محكمة  ردت  وقد 

يت�صكك القا�صي في �صحة اإ�صناد التهمة اإلى المتهم لكي يق�صي له بالبراءة ، اإذ مرجع الاأمر 

في ذلك اإلى ما يطمئن اإليه في تقدير الدليل ما دام الظاهر من الحكم اأنه اأحاط بالدعوى عن 

ب�شر وب�صيرة، واإذا كان يبين من الحكم المطعون فيه اأن المحكمة لم تق�ض بالبراءة اإلا 

بعد اأن اأحاطت بظروف الدعوى واألمت بها وبالاأدلة المقدمة فيها، وانتهت بعد اأن وازنت 

بين اأدلة الاإثبات والنفي اإلى عدم ثبوت التهمة في حق المطعون �صده للاأ�صباب ال�صائغة 

التي اأوردها الحكم، والتي تكفي لحمل النتيجة التي خل�ض اإليها، فاإن ما يثيره الطاعن 

من نعي في هذا ال�صدد اإنما ينحل اإلى جدل مو�صوعي، وهو ما لا يجوز المجادلة فيه اأمام 

محكمة التمييز. لما كان ذلك، وكانت المحكمة الجزائية لا تخت�ض بالتعوي�صات المدنية اإلا 

اإذا كانت متعلقة بالفعل الجزائي الم�صند اإلى المتهم. فاإذا كانت المحكمة قد براأت المتهم من 

التهمة الم�صندة اإليه لعدم ثبوتها فاإن ذلك ي�صتلزم حتماً رف�ض طلب التعوي�ض، لاأنه لي�ض 

لدعوى التعوي�ض محل عن فعل لم يثبت في حق من ن�صب اإليه. اأما الحكم بالتعوي�ض، 

ولو ق�صى بالبراءة، ف�شرطه األا تكون البراءة قد بنيت على عدم ح�صول الواقعة اأ�صلًا 

.
)1(

اأو على عدم �صحتها اأو عدم ثبوت اإ�صنادها اإلى المتهم«

وفي حكم اآخر لمحكمة التمييز- الدائرة الجنائية- بينت بو�صوح الفارق الجوهري 

المدعي  اأورد  حينما  ورف�صها  المدنية  الدعوى  بنظر  الاخت�صا�ض  بعدم  الحكم  بين 

بالحق المدني في طعنه على حكم محكمة الا�صتئناف بالقول اإنه اأقام ق�صاءه بالبراءة 

على عدم �صبط زوجته مع ع�صيقها في حالة تلب�ض بالزنا واأهدر الدليل الم�صتمد من 

معه  يتعين  كان  مما  الجريمة،  ارتكاب  ينف  لم  اأنه  اإلا  الجريمة،  بارتكاب  اعترافها 

يعيب  ما  وهو  برف�صها  ولي�ض  المدنية  الدعوى  نظر  في  الاخت�صا�ض  بعدم  الق�صاء 

الحكم وي�صتوجب تمييزه. وقد رف�صت محكمة التمييز الطعن فجاء في حكمها: »اإن 

الفعل محل  المدنية متى كان  الدعوى  الف�صل في  لها ولاية  المحاكم الجزائية لا يكون 

المرفوعة تبعاً لها غير معاقب  المدنية  الدعوى  التعوي�ض في  الدعوى الجزائية ومناط 

الاأول،  38، الجزء  ال�صنة  الق�صاء والقانون،  2010/3/23، مجلة  )1( طعن بالتمييز رقم 375/2009 جزائي، جل�صة 

عدد اإبريل 2013، �ض525. ويلاحظ على الحكم المذكور اأنه ي�صير اإلى اإمكانية اأن يحكم القا�صي الجزائي بالتعوي�ض 

على الرغم من حكمه بالبراءة ، و�صنرى لاحقاً حكماً في هذا ال�صاأن هو الطعن بالتمييز رقم 375/2009 .
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اأن تق�صي بعدم  عليه قانوناً، مما تنتفى معه الجريمة، ويتعين عليها في هذه الحالة 

اخت�صا�صها. اأما اإذا كان الق�صاء بالبراءة في �صدد الدعوى الجزائية قد اأقيم على عدم 

اإليه، فاإنه يتلازم معه الحكم برف�ض  اأو �صحة ن�صبتها  ثبوت الجريمة في حق المتهم 

الدعوى المدنية. لما كان ذلك، وكان الحكم المطعون فيه ـ على النحو ال�صابق بيانه ـ قد 

ق�صى ببراءة المطعون �صدهما لعدم الاطمئنان اإلى �صحة ثبوت وقوع الفعل المكون 

للجريمة المرفوعة بها الدعوى، ولي�ض لاأن الواقعة الم�صندة اإليهما لا عقاب عليها لانتفاء 

الجريمة ـ كما ذهب الطاعن ـ فاإن مقت�صى هذا الق�صاء هو رف�ض الدعوى المدنية، واإذا 

التزم الحكم المطعون فيه هذا النظر، فاإنه يكون قد �صادف �صحيح القانون وي�صحى 

ما يثيره الطاعن في هذا الخ�صو�ض غير �صديد. لما كان ما تقدم، فاإن الطعن يكون على 

.
)1(

غير اأ�صا�ض متعيناً رف�صه«

واأخيراً فاإننا نبين م�صاألة مهمة اأ�صار اإليها حكم محكمة التمييز رقم375/2009 

جزائي، �صابق ذكره، وهي اأنه من المت�صور اأن ت�صدر المحكمة الجزائية حكما بالتعوي�ض 

على الرغم من حكمها بالبراءة، حيث ذكرت العبارة التالية: »اأما الحكم بالتعوي�ض ولو 

ق�صى بالبراءة ف�شرطه األا تكون البراءة قد بنيت على عدم ح�صول الواقعة اأ�صلًا اأو 

على عدم �صحتها اأو عدم ثبوت اإ�صنادها اإلى المتهم«.

ويمكن اإي�صاح �صبب ذلك في اأن لكل جريمة ركنين: مادي ومعنوي. الركن المادي 

هو الواقعة. وفقاً لت�صوير القانون لها، �صواء اأكانت فعلًا اأم امتناعاً عن فعل. وبثبوت 

ن�صبة الواقعة اإلى المتهم. يتحقق معه الركن المادي للجريمة، ولكن ذلك لا يكفي لاإدانته 

جزائياً واإنما يجب اأي�صاً توافر الركن المعنوي في جانبه، اأي: الق�صد الجنائي، وهو في 

النتيجة المترتبة عليه بما يعرف بالجرائم غير  اإرادة  الفعل دون  اإرادة  الدنيا  �صورته 

.
)2(

العمدية اأو جرائم الاإهمال، مثل القتل الخطاأ اأو الاإ�صابة الخطاأ

36 ، الجزء الاأول،  2008/3/4، مجلة الق�صاء والقانون، ال�صنة  553/2007 جزائي، جل�صة  )1( طعن بالتمييز رقم 

عدد اأكتوبر 2011، �ض618.

)2( اأما الجرائم العمدية فتتطلب اإرادة الفعل والنتيجة المترتبة عليه، انظر: محمود نجيب ح�صني، �شرح قانون الجزاء، 

الق�صم العام، دار النه�صة العربية، الطبعة ال�صاد�صة، القاهرة 1989، �ض577.
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وبناء عليه فتحقق الركن المادي للجريمة دون الركن المعنوي يعني الحكم ببراءة 

فقط  يتطلب  المدنية  الدعوى  في  التق�صيرية  للم�صوؤولية  الموجب  الخطاأ  كان  ولما  المتهم. 

ن�صبة التعدي للم�صوؤول، اأي: تحقق الركن المادي للجريمة فذلك يعني تحقق م�صوؤوليته 

المدنية دون م�صوؤوليته الجزائية.

ووفقاً للمادة 227 من القانون المدني فاإن الفعل الخاطئ، الذي يكفي لقيامه توافر 

مت�صبباً،  اأم  مبا�شراً  اأكان  �صواء  ال�شرر  يحدث  الذي  هو  جريمة،  لاأي  المادي  الركن 

حكم  في  لذلك  تطبيقاً  وجدنا  وقد  الترك،  اأو  بالامتناع  بالخطاأ  يعرف  ما  هو  والاأخير 

العامة المدعى عليه باأنه في يوم  النيابة  ـ حيث اتهمت  الدائرة الجزائية  ـ  التمييز  لمحكمة 

فعله هو ال�صبب الوحيد في الموت،  يكن  ولم  زوجته،  مقتل  في  ت�صبب   2002/10/13
واإنما قامت الزوجة بطعن نف�صها باآلة حادة »�صكين« في بطنها ور�صغها الاأي�شر، وقد 

اأحدثت بنف�صها الاإ�صابتين الواردتين في التقرير الطبي ال�شرعي، وقد اقترن فعلها بعمل 

منه هو تركها مدة زمنية ا�صتغرقت اثنتي ع�شرة �صاعة دون التعجيل باإ�صعافها، وذلك 

باأن تراخى في اإبلاغ المخت�صين مع تمكنه من ذلك، ولم يفعل اإلا بعد اأن تدهورت حالتها، 

مما قلل من فر�صة اإ�صعافها وتداركها بالعلاج، وقد ت�صبب ذلك في موتها، وطلبت النيابة 

العامة معاقبته وفقاً لن�ض المادة 157/خام�صاً من قانون الجزاء، وحكمت محكمة اأول 

درجة ببراءة المدعى عليه )الزوج( مما اأ�صند اإليه وبرف�ض الدعوى المدنية واأيدت محكمة 

الا�صتئناف ذلك، وطعن المدعون بالحق المدني في الحكم الم�صتاأنف بطريق التمييز ولم 

تطعن فيه النيابة العامة، فميزت محكمة التمييز ــ الدائرة الجزائية ــ الحكم المطعون فيه 

فيما ق�صى به في الدعوى المدنية. 

ولاأهمية هذا الحكم، ولعدم عثورنا على حكم مماثل له، �صنذكر بع�ض تف�صيلاته. 

وقد جاء في الحكم ما يلي: »بعد الاطلاع على الاأوراق، و�صماع المرافعة وبعد المداولة. 

وحيث اإنه من المقرر اأن للمحكمة الجزائية، وهي ب�صدد الف�صل في مو�صوع ا�صتئناف 

الدعوى المدنية التابعة للدعوى الجزائية بعد اإلغاء الحكم ال�صادر برف�صها اأو تمييزه، 

اأن تعر�ض لبحث عنا�شر الجريمة من حيث توافر اأركانها وثبوت الفعل المكون لها في 

اآثاره القانونية، غير  اإليه لترتب على ذلك  حق المتهم، من جهة وقوعه و�صحة ن�صبته 

ولا  عليه،  المدعى  ببراءة  الجزائية  الدعوى  في  الاأخرى  المحكمة  بق�صاء  ذلك  في  مقيدة 
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يمنع من هذا كون الحكم ال�صادر في الدعوى الجزائية قد حاز قوة الاأمر المق�صي: لاأن 

الدعويين ـ الجزائية والمدنية ـ واإن كانتا نا�صئتين عن �صبب واحد اإلا اأن المو�صوع في كل 

منهما يختلف عنه في الاأخرى، مما لا يمكن معه التم�صك بحجية الحكم الجزائي.

اأجري  اأوراقها وما  اإن واقعة الدعوى كما ا�صتخل�صتها المحكمة من �صائر  وحيث 

بتاريخ  عليها..  بالمجني  تزوج  قد  عليه...  المدعى  اأن  في  تتح�صل  تحقيقات  من  فيها 

اإ�صاءة ع�شرتها والاعتداء عليها بال�شرب  1994/10/5 وقد داأب منذ زواجهما على 
بين الحين والاآخر اأمام اأطفالها با�صتعمال اأدوات مختلفة من حبال واأ�صلاك وخراطيم 

اإلى  اأمره  اإ�صابات نتيجة ذلك، وبع�صها و�صل  اأحدث بها  وع�صى وغيرها، وكثيراً ما 

المجني  اأن  اإلا  الحب�ض،  بعقوبة  فيها  عليه  وحكم  جزائية  دعوى  عنه  ورفعت  ال�شرطة 

عليها ورغبة منها في ا�صتمرار الحياة الزوجية وحر�صاً على �صغارها تنازلت عن حقها 

اإلى �صيرته  الطبع و�شريع الانفعال لم يرتدع، وعاد  اأنه وهو حاد  اإلا  الدعوى،  في هذه 

والن�صف  الرابعة  ال�صاعة  حوالي  وفي  الاأخير  اليوم  ع�شر  وبعد  الاأولى،............. 

بال�شرب  بالتعدي عليها  المجني عليها وزوجها وقيامه  اأثر م�صادة بين  م�صاء، وعلى 

كعادته، وبعد اأن طفح بها الكيل ورغبة منها في التخل�ض من حياتها وو�صع حد لهذه 

في  اأخرى  وطعنة  اأح�صائها،  اإلى  نفذت  طعنة  بطنها  في  ب�صكين  نف�صها  طعنت  المعاناة، 

ر�صغها الاأي�شر قطعت �شرايين اليد واأوتارها وبداأ الدم ينزف من جروحها، ورغم اأن 

زوجها المدعى عليه قد �صاهد ما فعلته زوجته بنف�صها ـ فقد كان هو الوحيد واأطفالهما 

ال�صغار في ال�صقة المغلقة عليهم ـ اإلا اأنه لم يبادر اإلى اإ�صعافها ومداركتها بالعلاج، واإنما 

تركها على هذه الحالة تنزف الدماء دون اأن يحرك �صاكناً وظل على هذه الحالة عدة 

�صاعات يراقبها وهي تنزف حتى خارت قواها وتدهورت حالتها ال�صحية و�صارفت 

وعندئذ  م�صتحيلة.  علاجها  فر�صة  وباتت  الدماء،  من  نزفت  ما  لكثرة  الموت  على 

مرور  وبعد   2002/10/13 الاأحد  يوم  �صباح  من  والربع  الثانية  ال�صاعة  وفي  فقط 

قام  محالة،  لا  هالكة  باأنها  وتيقنه  عليها  المجني  اإ�صابات  ح�صول  على  �صاعات  ع�شر 

زوجته  بمحاولة  واأبلغ  الداخلية  بوزارة  الطوارئ  عمليات  بغرفة  هاتفياً  بالات�صال 

الانتحار...............، وحيث اإن المحكمة ترى اأن الواقعة على هذه ال�صورة ثابتة في حق 

المدعى عليه ا�صتناداً اإلى ما قرره كل من �صقيق المجني عليها ورجلي الاإ�صعاف ورجلي 
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م�صت�صفى  وطبيب  المباحث  و�صابط  عليه  المدعى  الزوج  و�صقيق  الظهر  مخفر  �شرطة 

العدان والاأطباء ال�شرعيين.................. وحيث اإن هذه المحكمة ت�صتخل�ض من وقائع 

الدعوى واأدلتها - ح�صبما �صلف بيانه - وهي ب�صدد الف�صل في الدعوى المدنية التابعة 

اأن المدعى عليه في يوم 2002/10/13 وفي غ�صون عام �صابق على هذا التاريخ.

ال�صبب  زوجته، ولم يكن فعله هذا  قتل  في  ت�صبب  قد  معها  يعتبر  اأفعالًا  ارتكب   -  1
الاأي�شر،  ور�صغها  بطنها  في  ب�صكين  نف�صها  بطعن  هي  قامت  باأن  الموت  في  الوحيد 

فاأحدثت بنف�صها الاإ�صابتين الواردتين بالتقرير الطبي ال�شرعي، وقد اقترن فعلها 

بعمل منه هو تركها مدة زمنية ا�صتغرقت اثني ع�شر �صاعة دون التعجيل باإ�صعافها، 

وذلك باأن تراخي في اإبلاغ المخت�صين مع تمكنه من ذلك اإلا بعد تدهورت حالتها، مما 

قلل من فر�صة اإ�صعافها ومداركتها بالعلاج، وقد ت�صبب ذلك في موتها على النحو 

الم�صار بيانه. 

الر�صية والكدمية بال�صاقين  الاإ�صابات  بها  فاأحدث  المجني عليها،  2 - �شرب زوجته 
والوجه المو�صوفة بالتقارير الطبية وكان ذلك على نحو مح�صو�ض.

وحيث اإنه لما كانت المحكمة قد انتهت فيما تقدم اإلى ثبوت ارتكاب المدعى عليه للاأفعال 

الخاطئة المكونة للجريمتين المن�صوبتين اإليه - والمن�صو�ض عليهما في المواد 149 ، 157 

خام�صاً، 160 من قانون الجزاء - وهو ما يوفر في حقه ركن الخطاأ الموجب للم�صوؤولية، 

هاتين  ب�صبب  �شرر  اأ�صابهم  قد  المدنية  بالحقوق  المدعين  اأن  الاأوراق  من  البين  وكان 

الجريمتين واللتين ن�صاأ عنهما موت المجني عليها، وقد ارتبط هذا ال�شرر بخطاأ المدعى 

عليه بعلاقة �صببية، فتوافرت بذلك عنا�شر الم�صوؤولية التي توجب التعوي�ض. ومن ثم 

تجيب المحكمة المدعين بالحقوق المدنية اإلى طلبهم اإلزام المدعي عليه بالتعوي�ض الموؤقت 

المطلوب، مراعية في ذلك ما اأ�صاب كل منهم من �شرر نا�صئ عن وفاة المجني عليه... 

ابنة المدعية بالحق المدني الاأولى و�صقيقة الباقين، واإذ خالف الحكم الم�صتاأنف هذا النظر 

.
)1(

فاإنه يتعين اإلغاوؤه. كما تلزم المحكمة المدعى عليه بالم�شروفات المدنية«

)1( طعن بالتمييز رقم 579/2003 جزائي، جل�صة 2005/2/1، مجلة الق�صاء والقانون، ال�صنة 33، الجزء الاأول، عدد 

يونيو 2007، �ض404.
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وهكذا يتبين لنا من الحكم المذكور اأن محكمة التمييز حكمت بالتعوي�ض في الدعوى 

تعدي،  من  اإليه  ن�صب  ما  لثبوت  للمتهم  المدنية  الم�صوؤولية  قيام  اإلى  ا�صتناداً  المدنية 

في  الخطاأ  ركن  تمثل  نف�صه  الوقت  في  فاإنها  للجريمتين  المادي  الركن  ت�صكل  كانت  واإن 

الم�صوؤولية المدنية، وهذا يكفي لقيام الم�صوؤولية المدنية. ومن ثم لم تكن محكمة التمييز 

في حاجة اإلى التحقق من توافر الركن المعنوي لعدم تعلق الاأمر باإثبات م�صوؤولية المتهم 

الجزائية. فعلى الرغم من اأنها محكمة جزائية فاإنها مقيدة بحدود ما طعن فيه اأمامها، 

وقد اقت�شر على مطالبة المدعين بالحقوق المدنية بالتعوي�ض. ولم ي�صمل الطعن حكم 

البراءة من ارتكابه الجريمتين لعدم تقدم النيابة العامة بطعن في هذا ال�صاأن، ومن ثم 

الرغم من الحكم بالبراءة  المدنية على  الم�صوؤولية  التي تثار ب�صاأن تحقق  فاإن الحالات 

المعنوي  الركن  تحقق  لعدم  البراءة  على  المتهم  فيها  يح�صل  التي  الحالة  في  تنح�شر 

المادي في الجريمة نظراً لوحدة  الركن  بالاأحرى  اأو  اإليه،  الفعل الخاطئ  ن�صبة  وثبوت 

الواقعة في الم�صوؤوليتين الجزائية والمدنية، وهو الاأ�صا�ض الم�صترك بينهما.
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المبحث الث�ني

تقدير وج�د الخط�أ

في ح�لة عدم �صدور حكم جزائي

تمهيد:

طريقين،  باأحد  يكون  وذلك  قانوني،  بواجب  الاإخلال  عند  يتحقق  الخطاأ  اأن  تقدم 

مخالفة  عند  والثاني:  ت�شريعي.  بن�ض  محدد  قانوني  واجب  مخالفة  تتم  عندما  الاأول: 

العام بعدم الاإ�شرار بالغير. وقد تناولنا في المبحث الاأول جانباً من  القانوني  الواجب 

الاإخلال بواجب قانوني محدد، وهو الحالة التي يمثل فيها هذا الواجب جريمة معينة 

ي�صدر بها حكم جزائي. اأما في هذا المبحث، فنبين دور المحكمة المدنية في تقدير وجود 

الخطاأ، اإما من خلال مخالفة ن�ض قانوني محدد، �صواء �صكل جريمة لم ي�صدر بها حكم 

جزائي اأو مجرد مخالفة ن�ض قانوني لا ي�صكل جريمة، واإما من خلال مخالفة الواجب 

العام بعدم الاإ�شرار بالغير وفقاً لن�ض المادة 227 من القانون المدني.

ومن ثم نق�صم هذا المبحث اإلى مطلبين على النح� الت�لي:

مخالفة  حالة  في  الخطاأ  وجود  تقدير  في  المدنية  المحكمة  دور  الأول:  المطلب 

ن�ض قانوني معين.

مخالفة  حالة  في  الخطاأ  وجود  تقدير  في  المدنية  المحكمة  دور  الث�ني:  المطلب 

الواجب القانوني العام بعدم الاإ�شرار بالغير.
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المطلب الأول

 دور المحكمة المدنية في تقدير وج�د الخط�أ 

في ح�لة مخ�لفة ن�ص ق�ن�ني معين

اإتيانه  اأو الامتناع عن  اأن الن�صو�ض القانونية التي تقرر اتباع �صلوك معين  تقدم 

عديدة ومتنوعة وت�صمل جميع فروع القانون. ونظراً ل�صيادة الدعوى الجزائية على 

جزائي  حكم  فيها  ي�صدر  التي  الحالة  الاأول  المبحث  في  تناولنا  فقد  المدنية،  الدعوى 

المدنية  المحكمة  من  كل  ل�صلطة  تقييده  ومدى  بالبراءة،  اأو  بالاإدانة  �صواء  جريمة  في 

والجزائية عند نظر اأي منهما الدعوى المدنية. وفي هذا المطلب �صنرى مدى تاأثير ارتكاب 

جريمة معينة على �صلطة المحكمة المدنية في حالة عدم �صدور حكم جزائي لاأي �صبب 

كان ، وذلك في الفرع الاأول. اأما في الفرع الثاني ف�صنتناول تقدير المحكمة المدنية لوجود 

الخطاأ من خلال مخالفة ن�ض قانون معين لا ي�صكل جريمة.

الفرع الأول

تقدير المحكمة المدنية ل�ج�د الخط�أ 

من خلال وق�ع جريمة لم ي�صدر به� حكم جزائي

يكون  التق�صيرية  الم�صوؤولية  في  بالتعوي�ض  للمطالبة  الاأ�صلي  الطريق  اأن  تقدم 

برفع دعوى اأمام المحكمة المدنية حتى واإن كان الخطاأ ي�صكل جريمة، ب�شرط األا تف�صل 

فقد  برف�صه.  اأو  بالتعوي�ض  �صواء  المدنية،  للخ�صومة  منهي  بحكم  الجزائية  المحكمة 

يحدث في بع�ض الاأحيان اأن ترتكب جريمة ولا ترفع بها النيابة العامة اأو الادعاء العام 
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،  ويختار المجني عليه اأن ي�صلك 
)1(

دعوى جزائية اأمام المحكمة الجزائية لاأي �صبب كان

طريق الق�صاء المدني للمطالبة بتعوي�صه عن الاأ�شرار التي اأ�صابته من تلك الجريمة. 

واأكثر ما يتحقق ذلك في الجرائم التي يتطلب لتحريك دعوى جزائية بها وجود �صكوى 

من المجني عليه، واأبرز مثال لذلك جرائم القذف وال�صب، وخ�صو�صاً المتعلقة بقانون 

المدنية  الم�صوؤولية  المدنية وجود خطاأ يوجب  المحكمة  المطبوعات والن�شر. فكيف تقدر 

ما  وهو  بالبراءة،  ولا  بالاإدانة  لا  جزائي  حكم  �صدور  عدم  من  الرغم  على  للم�صوؤول 

يعني تحرر القا�صي المدني من حجية الحكم الجزائي وفقاً للمادة 54 من قانون الاإثبات 

على الرغم من اأنه اأمام جريمة.

قا�صياً  بو�صفه  جريمة  ت�صكل  التي  الواقعة  في  �صينظر  المدني  القا�صي  اأن  �صك  لا 

مدنياً ولي�ض قا�صياً جزائياً، فهل يطبق في هذه الحالة اأحكام قانون الجزاء خ�صو�صاً ما 

يتعلق بالركن المادي للجريمة الذي يعد الاأ�صا�ض الم�صترك مع الخطاأ المدني الذي ي�صعى 

لاإثباته اأو نفيه على الرغم من اأن القا�صي المدني لا تتوافر لديه الاإمكانيات التي تتوافر 

للقا�صي الجزائي؟.

وبالبحث عن اإجابة لهذا ال�صوؤال في ق�صاء محكمة التمييز وجدنا من خلال اأحكامها 

واإنما  منها،  تبرئته  اأو  الجريمة  بارتكاب  المتهم  اإدانة  ب�صدد  لي�صت  المدنية  المحكمة  اأن 

لاأن  ولكن  وجوده،  عدم  اأو  الواقعة  خلال  من  المدني  الخطاأ  وجود  من  التحقق  هدفها 

القيام به فاإن ذلك في  الذي يوجب عدم  الت�شريعي  الجريمة هي �صلوك مخالف للن�ض 

للجريمة  المادي  الركن  يكن  لم  اإذا  المدنية  فالمحكمة  ثم  ومن  مدنياً،  خطاأ  يعد  ذاته  حد 

 تجد نف�صها مرغمة على اإثبات الجريمة بركنيها، المادي 
)2(

بذاته كافياً لقيام الخطاأ المدني

والمعنوي، للتو�صل اإلى اأن ذلك يعد مخالفة لن�ض قانوني واإن كان ي�صكل جريمة فاإنه 

)1( كاأن يتوفى المتهم، فحتى لو با�شرت النيابة رفع الدعوى الجزائية، فاإنها تقف بقوة القانون لحظة هذه الوفاة لتخلف 

اأحد �شروط انعقادها وهو المتهم، انظر ذلك في: طعن بالتمييز رقم 733/2005، جل�صة 2006/6/6، مجلة الق�صاء 

اأ�صبح من غير الملائم معها الم�صي في نظر  2008، �ض551. وكذلك الاأمر لو طراأت ظروف  اأكتوبر  والقانون، عدد 

الدعوى الجزائية بعد رفعها، واقت�صت بالتالي تاأجيل نظرها اإلى اأجل غير م�صمى، اإذ من غير الم�صت�صاغ ــــــ على حد قول 

محكمة التمييز ــــ اأن تظل الدعوى المدنية معطلًا �صيرها ويبقى حق المدعي المدني معلقاً انتظاراً لحكم بات في الدعوى 

الجزائية قد لا ي�صدر اأبداً. انظر ذلك في: طعن بالتمييز رقم 42/93 مدني، جل�صة 1994/11/21، مجموعة القواعد 

القانونية التي قررتها محكمة التمييز، الق�صم الثالث، المجلد الثاني، يوليو 1999، �ض556، قاعدة رقم 44.

)2( انظر �صابقاً طعن بالتمييز رقم 579/2003 جزائي، حيث اكتفت المحكمة بالركن المادي للجريمة.
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في الوقت نف�صه يعد خطاأ مدنياً، وهي لم تكن م�صطرة لذلك لو كان هناك حكم يحوز 

التمييز،  لنا من حكم لمحكمة  ما تبين  اإثبات. هذا   54 المادة  لن�ض  اأمامها وفقاً  الحجية 

دائرة مدنية جاء فيه: ».... وفي المادة 26 من القانون رقم 3 ل�صنة 1961 باإ�صدار قانون 

المطبوعات والن�شر على اأن يحظر ن�شر ما من �صاأنه اأن يخد�ض الاآداب العامة اأو يم�ض 

كرامة الاأ�صخا�ض اأو حرياتهم ال�صخ�صية يدل على ما جرى به ق�صاء هذه المحكمة على 

اأن الاأ�صل الد�صتوري هو حرية الفكر واإبداء الراأي بما في ذلك حق النقد، والا�صتثناء 

هو القيد ولا يجوز اأن يمحو الا�صتثناء الاأ�صل اأو يجور عليه اأو يعطله فيقت�شر اأثره 

الذي لا يت�صمن ما يخد�ض  المباح هو  الن�شر والنقد  التي وردت به. واأن  على الحدود 

الد�صتور  التي كفلها  ال�صخ�صية  اأو حريتهم  الاأ�صخا�ض  اأو يم�ض كرامة  العامة  الاآداب 

الن�شر والنقد هذا الحد وجبت موؤاخذة الم�صوؤول عنه باعتباره  والقانون، فاإذا تجاوز 

مرتكباً لجريمة ال�صب اأو القذف اأو الاإهانة ح�صب الاأحوال، ......... كل ذلك يدل على 

اأن المدعى عليه الم�صتاأنف في الا�صتئناف رقم 1011/99 لم يكن يق�صد بمقاله الدفاع 

عن م�صلحة عامة، واإنما كان يق�صد الثاأر لنف�صه من كتاب المدعي الذي كتبه بحقه، وقد 

ن مقاله عبارات تنال من كرامة المدعي وتحط من قدره، وبذلك تجاوز المدعى عليه  �صمَّ

.
)1(

الحدود المر�صومة لحرية الراأي والن�شر وال�صحافة بعمل مق�صود من قبله«

وفي ق�صية اأخرى م�صابهة لها ق�صت محكمة التمييز، الدائرة المدنية، بما يلي: ».... 

لما كان ذلك وكان الحكم المطعون فيه بعد اأن اأحاط بعبارات المقالين مو�صوع التداعي 

ا�صتخل�ض  قد   ...... الطاعن ب�صفته رئي�ض تحرير جريدة  اللذين وافق على ن�شرهما 

بما  �صده  المطعون  وكرامة  ب�صمعة  م�صا�ض  على  ينطويان  اأنهما  م�صمونيهما  من 

يجاوز حدود النقد المباح، ويوفر خطاأ الطاعن الموجب لم�صاءلته عن تعوي�ض الاأ�شرار 

واأعمل �صلطته  ال�شرر وعنا�شره  اأحاط بظروف  اأن  بعد  بالمطعون �صده  التي لحقت 

ال�صب والتجريح  دالة على  األفاظاً  المقالين قد ت�صمنا  اأن  ال�صاأن، وراأى  التقديرية بهذا 

والم�صا�ض بكرامة المطعون �صده بو�صفه اأنه يح�صن لعبة القفز على كل الاأمور، واأطلق 

عليه كما هو وا�صح من ن�شر �صورة الاأخير ا�صم .... ثم و�صفه باأنه لم يطبق معنى 

عدد  الثاني،  الجزء  )1( طعن بالتمييز رقم 21/2000 مدني، جل�صة 2000/6/5، مجلة الق�صاء والقانون، ال�صنة 28، 

يوليو 2003، �ض270.
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الانتخابات  يخو�ض  �صده  المطعون  كان  الذي  ال�صعار  وهو  والاأمانة،  الم�صوؤولية  كلمة 

تقييد  فكرة  لتمرير  ا�صتعملته  قد  الحكومة  واأن  طروادة  ح�صان  مثل  وباأنه  تحته، 

الحريات ال�صحافية، واإن ما يحمله المذكور من قيم لا تلتقي مع قيم المجتمع وعادات 

الف�صيلة والاحت�صام، وكان هذا الذي اأورده الحكم في حدود ال�صلطة التقديرية لمحكمة 

المو�صوع �صائغاً وكافياً لمواجهة ما اأثاره الطاعن من دفاع وحمل ق�صاء الحكم ب�صاأن 

.
)1(

قيام م�صوؤولية الطاعن«

وفي حكم ثالث اأو�صحت محكمة التمييز، الدائرة المدنية، كيف تتحقق جريمة ال�صب 

المعنوي  الركن  تطلبها  من  خففت  فقد  مدنية  محكمة  لاأنها  ولكن  باأركانها،  والقذف 

وعدم  الرعونة  تحقق  ب�صاأنها  التق�صيرية  الم�صوؤولية  لقيام  يكفي  اأنه  وراأت  للجريمة، 

الاحتياط، ولم ت�صترط اأن يكون النا�شر قد تعمد الاإ�شرار بالمدعي، فجاء حكمها على 

النحو التالي: » ...... واإذا ما ا�صتمل المقال على عبارات يكون الغر�ض منها الدفاع عن 

م�صلحة عامة واأخرى يكون الق�صد منها الت�صهير، فاإن المحكمة في هذه الحالة توازن 

بين الق�صدين وتقدر لاأيهما كانت الغلبة في نف�ض النا�شر، على اأن يراعى في هذا ال�صدد 

اأن الاآراء التي يت�صمنها الن�شر اأو النقد لا يجوز تقييمها منف�صلة عما توجبه الم�صلحة 

وم�صادر  العامة  والمرافق  بالم�صالح  الانحرافات  عر�ض  من  درجاتها  اأعلى  في  العامة 

اأن يتاح لكل  المواطنون على بينة من دخائلها، ويتعين دوماً  الوطن، واأن يكون  ثروة 

البناءة  فالطبيعة  ب�صاأنها،  يثار  فيما  الحق  وجه  وا�صتظهار  مناق�صتها  فر�صة  مواطن 

�صياقه  عن  منف�صلة  وتقيمها  مطبوع  احتواها  عبارة  كل  ر�صد  لزوماً  تفيد  لا  للنقد 

اأن  الذي لا يمكن  المجال  اأن تتنف�ض في  التعبير  اأريد لحرية  اإذا  واأنه  بمقايي�ض �صارمة، 

تحيا بدونه، فاإن قدراً من التجاوز يتعين الت�صامح فيه حتى يتمكن الكافة من النفاذ اإلى 

الحقائق المت�صلة بال�صاأن العام والمرافق العامة، ولما كان من المقرر قانوناً اأنه واإن كان 

ال�صحف  في  الن�شر  طريق  عن  يقع  التق�صيرية  الم�صوؤولية  في  للتعوي�ض  الموجب  الخطاأ 

بال�صب والقذف حتى ولو انتفى �صوء الق�صد ما دامت هناك رعونة وعدم احتياط، اإلا 

النا�شر  العام، فاإن  النفع  اأو  العامة  الم�صتهدف بالن�شر هو تحقيق الم�صلحة  اإذا كان  اأنه 

)1( طعن بالتمييز رقم 400/2004 مدني، جل�صة 2005/4/11، مجلة الق�صاء والقانون، ال�صنة 33، الجزء الثاني، �ض237.
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يكون، واإن ا�صتدت عبارته وعنف في التعليق، ملتزماً حدود النقد المباح وبالتالي ينتفي 

المرجع في تعرف حقيقة  اأن  اأي�صاً  المقرر  التق�صيرية، ومن  للم�صوؤولية  الموجب  خطاأه 

اإليه محكمة المو�صوع من تح�صيلها  الاإهانة هو بما تطمئن  اأو  القذف  اأو  ال�صب  األفاظ 

لفهم الواقع في الدعوى، ولا رقابة عليها في ذلك من محكمة التمييز ما دام اأنها لم تخطئ 

.
)1(

في تطبيق القانون«

�شريح  المدنية  بدائرتها  التمييز  محكمة  ذكرت  حيث  اآخر،  حكم  في  ذاته   والاأمر 

ما يلزم توافره لقيام جريمة القذف على الرغم من اأنها محكمة مدنية وب�صدد تقدير 

القذف  جريمة  قيام  من  التحقق  ولي�ض  التق�صيرية  للم�صوؤولية  الموجب  الخطاأ  وجود 

للجريمة  ارتكابه  اإلى  المحكمة  تو�صلت  وقد  التعوي�ض،  عن  مدنياً  الم�صوؤول  بحق 

المذكورة، ومما جاء في حكمها: »اإن من المقرر اأنه يكفي لوجود جريمة القذف اأن تكون 

عبارته موجهة على �صورة ي�صهل معها فهم المق�صود منها ومعرفة ال�صخ�ض المعني 

القذف من هو المق�صود به  اأن تدرك من فحوى عبارات  اأمكن للمحكمة  بالقذف، فاإذا 

واأمكنها ا�صتنتاجه بغير تكليف ولا كبير عناء وجبت موؤاخذة الم�صوؤول عنه ولو كان 

المقال خلواً من ذكر ا�صم ال�صخ�ض المق�صود ... وفي هذا المقال ا�صتنكر محرره معار�صة 

بع�ض النواب بمجل�ض الاأمة، ومنهم الطاعن، تر�صيح وانتخاب المراأة الكويتية للمجل�ض 

من دون اأن يذكر ا�صم الطاعن في المقال، ولكن اأو�صح �صخ�ض المق�صود بعنوان المقال 

ب�صورة ي�صهل معها فهم �صاحب الف�صيحة، بما ذكره في مقال النزاع باأن هذا النائب 

هو �صاحب البيان الم�صهور الذي اأورده في مقال حرره النائب في اإحدى ال�صحف ينا�صد 

فيه اأ�صحاب المناطق الخارجية بالاتحاد، ثم انهال المطعون �صده على هذا النائب بما 

التاأ�صلم  ي�صينه ويجرحه وينال من �صمعته ويحط من كرامته ونعته باأنه من جماعة 

تتعلق  ولا  للطاعن  ال�صخ�صي  بال�صلوك  تت�صل  وقائع  واأورد  الكويت،  في  ال�صيا�صي 

بمو�صوع المقال .. غير اأن محرره ا�صتهدف به الطاعن بما ي�صينه ويجرحه على ما تقدم 

المقال والهدف منه والذي بعد به المطعون  البناء مو�صوع  بيانه مما لا يتلاءم والنقد 

�صده عن حد النقد المباح اإلى الحد الذي نال من المركز الاأدبي للطاعن و�صمعته والحط 

الجزء   ،33 ال�صنة  والقانون،  الق�صاء  مجلة   ،2005/11/22 جل�صة  تجاري،   754/2004 رقم  بالتمييز  طعن   )1(

�ض130. الثالث، عدد �صبتمبر 2007، 
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من كرامته، الاأمر الذي يخ�صع المطعون �صده للم�صاءلة المدنية الموجبة للتعوي�ض عن 

.
)1(

الاأ�شرار التي األمت بالطاعن جراء ذلك .. »

الفرع الث�ني

 تقدير المحكمة المدنية ل�ج�د الخط�أ 

من خلال مخ�لفة ن�ص ق�ن�ني ل يعد جريمة

لا يعد الن�ض القانوني الذي تعد مخالفته جريمة وفقاً لقانون الجزاء المجال الوحيد 

للم�صوؤولية  الموجب  للخطاأ  خ�صباً  مجالًا  يمثل  كان  واإن  المحددة  القانونية  للواجبات 

التق�صيرية، فهناك واجبات قانونية محددة من�صو�ض عليها في فروع القانون المختلفة، 

التمييز  اأف�صحت عنه محكمة  ما  ذاته في غير الجرائم، وهو  اإن منها قانون الجزاء  بل 

للم�صوؤولية  الموجب  الخطاأ  ا�صتخلا�ض  اأن  المحكمة  هذه  ق�صاء  في  المقرر،  »من  بقولها: 

من  هو  �شرر،  عنه  ن�صاأ  متى  للقانون  المخالف  العمل  �صوره  من  والذي  التق�صيرية 

الاأمور الواقعية التي تدخل في �صلطة قا�صي المو�صوع ولا معقب عليها في تقديره ما دام 

.
)2(

ا�صتخلا�صه �صائغاً وم�صتنداً اإلى ما هو ثابت في اأوراق الدعوى«

وبناء على ذلك نبحث اأولًا في الحالة التي يعد فيها الخطاأ مخالفة اأي قانون يت�صمن 

القانون  من   30 المادة  عليه  ن�صت  فيما  ثانياً  نبحث  ثم  الجرائم،  غير  في  محدداً  واجباً 

المدني المتعلقة بالتع�صف في ا�صتعمال الحق ك�صورة من �صور الخطاأ ل�صمول تطبيقها 

اأي حق مهما كان م�صدره.

الثاني،  الجزء   ،35 ال�صنة  والقانون،  الق�صاء  مجلة   ،2007/3/12 جل�صة  مدني،   44/2006 رقم  بالتمييز  طعن   )1(

عدد اإبريل 2011، �ض441؛ وفي حكم اآخر ق�صت المحكمة ذاتها بعدم توافر جريمة القذف في مقال، فجاء في حكمها 

اأنها في حدود النقد المباح الذي ا�صتهدف  اإلا  اإليه واإن ا�صتدت  ما يلي: ».. واأن عبارات النقد الواردة بالاإعلان الم�صار 

جل�صة  مدني،  ال�صالح العام، ومن ثم ينتفي اأن ثمة خطاأ يمكن اإ�صناده اإلى الطاعن«. طعن بالتمييز رقم 209/2009 

عدد اإبريل 2013، �ض372 . الاأول،  الجزء  ال�صنة38،  والقانون،  الق�صاء  مجلة   ،2010/3/3
محكمة  قررتها  التي  القانونية  القواعد  مجموعة   ،2002/12/2 جل�صة  تجاري،   253/2002 رقم  بالتمييز  طعن   )2(

التمييز، الق�صم الخام�ض، المجلد الحادي ع�شر، اإ�صدار مايو 2009، �ض49، قاعدة 2.
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اأولً - تقدير وج�د الخط�أ عند الإخلال ب�اجب محدد يفر�صه الق�ن�ن ل 

ي�صكل جريمة:

الحق،  حدود  ير�صم  ذاته  الوقت  في  فاإنه  الحقوق،  يبين  الذي  هو  القانون  كان  اإذا 

كان  تجاوزها  فاإذا  الحدود،  هذه  يتجاوز  األا  لحقه  ا�صتعماله  في  الحق  �صاحب  وعلى 

خطاأ  يعد  مما  القانون،  ر�صمه  كما  الحق  بحدود  تقيده  لعدم  بواجبه  منه  اإخلالًا  ذلك 

القانون يفر�ض واجبات معينة، بحيث ت�صكل مخالفة  اإذا كان  ذاته  تق�صيرياً. والاأمر 

الواجب المحدد خطاأ تق�صيرياً.

القانون هو  اأو الاإخلال بالواجب، فاإن  اأي عند تجاوز حدود الحق  وفي الحالتين، 

الذي يعين تعيناً كمياً مدى هذا التجاوز اأو الاإخلال بالواجب على نحو �شريح، ومن 

ثم فعدم احترام القانون بالخروج على حكم الن�ض يكون خطاأ تتحقق معه الم�صوؤولية 

اإذا ترتب على ذلك وقوع �شرر  الواجب،  اأو من يقع عليه  التق�صيرية ل�صاحب الحق 

للغير. وتحديد الم�شرع لم�صمون الحق اأو الواجب يوؤدي اإلى حرمان القا�صي من �صلطة 

تقدير وجود الخطاأ، بحيث لا يكون اأمام القا�صي اإذا ثبت له اأن ال�صخ�ض تجاوز حدود 

.
)1( ً

الحق اأو خالف الواجب كما حدده الم�شرع اإلا اأن يعده مخطئا

فمخالفة الواجب المحدد بالن�ض يعتبر في حد ذاته خطاأ، ومخالفة القانون عمل غير 

م�شروع، فما كان ينبغي على ال�صخ�ض اأن ي�صلك �صلوكاً مخالفاً لما ن�ض عليه القانون، 

وهذا هو مفهوم الخطاأ، وهو ما اأكدته محكمة التمييز حينما ق�صت بالاآتي: ».... وقد 

الق�صائية،  الاإجراءات  من  باعتباره  الاأحكام  تنفيذ  لاإجراءات  المرافعات  قانون  عر�ض 

الاأحكام، والتي من  لتنفيذ  الثالث منه، وقد و�صع �شروط و�صوابط  الكتاب  وذلك في 

بينها اأن يكون من يوجه اإليه التنفيذ هو المحكوم عليه، ويقع على عاتق طالب التنفيذ 

التحقق من �صخ�ض المنفذ عليه، واإلا ا�صتوجب القانون تعوي�ض الم�شرور عن ال�شرر 

توافر  متى  عليه  المحكوم  ال�صخ�ض  غير  اأنه  تبين  لو  فيما  �صده  المنفذ  ي�صيب  الذي 

اأركان الم�صوؤولية. لما كان ذلك، وكان الثابت من الاأوراق اأن الطاعن قام ب�شراء اأجهزة 

)1( انظر: من�صور م�صطفى من�صور، الم�صادر غير الاإرادية للالتزام، جامعة الكويت، كلية الحقوق، �صنة 1980، �ض20.
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كهربائية من المطعون �صدها بمبلغ 1440 ديناراً على اأق�صاط �صهرية ي�صتحق اآخرها 

في 2003/12/31 واأن �صخ�صاً اآخر يت�صابه ا�صمه مع الطاعن يدعى ...... قام اأي�صاً 

�صدها  المطعون  فقامت  عليه،  م�صتحق  هو  ما  �صداد  في  وتاأخر  منها،  اأجهزة  ب�شراء 

1998 جزئي  8527 ل�صنة  اأداء �صد الطاعن غير المدين لها قيد برقم  اأمر  با�صت�صدار 

باإلزامه اأن يوؤدي لها مبلغ 165 ديناراً، ثم تقدمت لاإدارة تنفيذ الاأحكام بطلب لتنفيذ اأمر 

الاأداء، فاأ�صدرت الاأخيرة اأمراً ب�صبطه واإح�صاره، وتم تنفيذ اأمر ال�صبط عليه بتاريخ 

المطعون �صدها اأمام اإدارة تنفيذ الاأحكام وقدم طلباً  ثم ح�شر وكيل   ،  2008/5/27
برفع اأمر ال�صبط والاإح�صار عن الطاعن ... لوجود خطاأ في ا�صم المدين ال�صحيح .... 

الدقة والتب�شر في  اإهمالها وتق�صيرها في تحري  وهو ما يعد خطاأ منها قبله، تمثل في 

القانون من  لما و�صعه  بالمخالفة  لها،  المدين  الاإجراءات على �صخ�ض غير  قيامها بهذه 

�صوابط لتنفيذ الاأحكام والتي توجب عليها التحقق من �صخ�ض المنفذ عليه، الاأمر الذي 

.
)1(

يوجب م�صاألتها عن تعوي�ض الم�صتاأنف عما لحق به من اأ�شرار من جراء هذا الفعل«

وكذلك ق�صت في حكم اآخر: »اأن الن�ض في المادة 192 من قانون المرافعات على اأن 

» لا يجوز تنفيذ الاأحكام جبراً ما دام الطعن فيها بالا�صتئناف جائزاً، اإلا اإذا كان النفاذ 

المعجل من�صو�صاً عليه في القانون اأو ماأموراً به في الحكم. ومع ذلك يجوز بمقت�صاها 

المعجل،  بالنفاذ  الم�صمول  الحكم  بتنفيذ  له  المحكوم  قام  واإذا  تحفظية،  اإجراءات  اتخاذ 

كان  ولو  ذلك،  بعد  الحكم  األغي  لو  �صده  المنفذ  ي�صيب  الذي  ال�شرر  بتعوي�ض  التزم 

طالب التنفيذ ح�صن النية«، يدل على اأن تنفيذ الاأحكام والقرارات الجائز تنفيذها موؤقتاً 

يكون على م�صوؤولية طالب التنفيذ وحده ، اإذ يعد اإجراء التنفيذ مجرد رخ�صة للمحكوم 

له اإن �صاء انتفع بها واإن �صاء ترب�ض حتى يحوز الحكم قوة ال�صيء المحكوم فيه، فاإذا 

لم يتريث المحكوم له واأقدم على تنفيذ الحكم، وهو يعلم اأنه معر�ض للاإلغاء عند الطعن 

اإذا ما  فيه، فاإنه يكون قد قام بالتنفيذ على م�صوؤوليته بغير تب�شر، فيتحمل مخاطره 

األغي الحكم وي�صبح التنفيذ بغير �صند من القانون، بما يلزم طالب التنفيذ باإعادة الحالة 

اإلى ما كانت عليه وتعوي�ض ال�شرر الذي قد ين�صاأ عن التنفيذ، ولا يغير من ذلك اأن يكون 

الثاني،  الجزء   ،39 ال�صنة  والقانون،  الق�صاء  مجلة   ،2011/6/1 جل�صة  تجاري،  )1( طعن بالتمييز رقم 202/2010 

عدد يوليو2013، �ض131.
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اإذ يقع على عاتق  الحكم الذي جرى التنفيذ بمقت�صاه �صادراً من الق�صاء الم�صتعجل، 

 .
)1(

من بادر بتنفيذه م�صوؤولية هذا التنفيذ، اإذا ما األغي هذا الحكم في الا�صتئناف«

التنفيذ  القانون حتى ولو كان طالب  اإلى  ي�صتند  اأن الخطاأ في هذه الحالة  ونلاحظ 

التي دفعت  اأن ن�صلم بذلك دون حاجة للبحث عن الاأ�صباب  اإلا  النية، ولا نملك  ح�صن 

اأن �صوء نية طالب تنفيذ الحكم  النق�ض الم�شرية  اأو�صحت محكمة  الم�شرع لذلك، وقد 

 .
)2(

المعجل يتمثل في قيامه بتنفيذ الحكم مع علمه باحتمال اإلغائه

وفي المقابل، فاإن اتباع �صلوك لي�ض فيه مخالفة لن�ض قانوني معين لا يعد خطاأ، لذلك 

اأيدت محكمة التمييز الحكم الم�صتاأنف فق�صت بما يلي: »اإن اتخاذ المحكوم له اإجراءات 

حق  هو  المق�صي،  الاأمر  لقوة  حائز  حكم  بموجب  عليه  المحكوم  على  الجبري  التنفيذ 

مقرر له لا ي�صتوجب م�صوؤوليته طالما راعى الاإجراءات التي فر�صها القانون في التنفيذ 

بحيث لا ي�صند اإليه الخطاأ العمد اأو الج�صيم، كما اأن اتخاذ المحكوم له لهذه الاإجراءات 

مع قابلية الحكم المنفذ للطعن بطريق من طرق الطعن غير العادية، اأو الطعن فيه فعلًا 

... بما مفاده  ا�صتعمال حقه،  اأو متع�صفاً في  له مخطئاً  المحكوم  الطريق لا يجعل  بهذا 

اأن حكم المادة 192 من قانون المرافعات �صالفة الذكر لا ي�شري على حالة المحكوم له 

بمقت�صى حكم نهائي حائز لقوة الاأمر المق�صي الذي ي�صتعمل حقه في تنفيذ ذلك الحكم 

الموؤيد والمكمل بالحكم  الابتدائي  لما كان ذلك وكان الحكم  بيانه.  وعلى نحو ما �صلف 

عما  بتعوي�ض  �صده  المطعون  اإلزام  الطاعن  طلب  برف�ض  ق�صاءه  اأقام  فيه  المطعون 

اأ�صابه من اأ�شرار من جراء تنفيذها للحكم النهائي الحائز لقوة الاأمر المق�صي ال�صادر 

لها �صده على اأنها ا�صتعملت حقها الذي كفله لها القانون رغم الطعن على ذلك الحكم 

بطريق التمييز باعتبار اأن الطعن بالتمييز طريق غير عادي لا ينال من حقها في التنفيذ، 

واأن الاأوراق قد خلت مما يدل على اأنها اأخطاأت اأو تع�صفت في ا�صتعمالها لهذا الحق، واأن 

.
)3(

حكم المادة 192 من قانون المرافعات لا ينطبق على الدعوى المماثلة..«

)1( طعن بالتمييز رقم 1339/2005 تجاري، جل�صة 2010/1/26، مجلة الق�صاء والقانون، ال�صنة 38، الجزء الاأول، 

عدد اإبريل 2013، �ض83.

)2( طعن بالنق�ض، جل�صة  1994/11/17 ، من�صور في مجموعة محمد كمال عبدالعزيز، المرجع ال�صابق ، �ض 1272.

)3( طعن بالتمييز رقم 1193/2005 تجاري، جل�صة 2007/2/18، مجلة الق�صاء والقانون، ال�صنة 35، الجزء الاأول، 

عدد اإبريل 2011، �ض150.
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وفي حكم اآخر، ق�صت محكمة التمييز اأن المطعون �صده لم يخالف الن�ض القانوني 

الذي  ذكره الطاعن، ومن ثم لا يعد مخطئاً. ومما جاء في الحكم: ».. وكان من المقرر اأن 

المناف�صة غير الم�شروعة تعتبر فعلًا تق�صيرياً ي�صتوجب م�صوؤولية فاعله عن تعوي�ض 

الفعل  ا�صتخلا�ض  وكان  المدني،  القانون  من   227 بالمادة  عملًا  عليه  المترتب  ال�شرر 

لمحكمة  التقديرية  ال�صلطة  حدود  في  يدخل  مما  هو  للم�صوؤولية  الموجب  للخطاأ  المكون 

المو�صوع ما دام ا�صتخلا�صها �صائغاً م�صتمداً من عنا�شر توؤدي اإليه. لما كان ذلك، وكان 

الحكم الم�صتاأنف قد ق�صى برف�ض الدعوى على ما خل�ض اإليه من خلو الاأوراق من اأي 

عمل من اأعمال المناف�صة غير الم�شروعة طبقاً للمادة 60 مكرر من قانون التجارة، ذلك اأن 

اعتماد الاإدارة العامة للمرور بوزارة الداخلية لل�شركة الم�صتاأنفة �صدها الاأولى لاأعمال 

الطلب  تحت  التاك�صي  لعدادات  المروري  والعد  المرورية  والمراقبة  ال�صوئية  الاإ�صارات 

لا يعد باأي حال من الاأحوال من قبيل اأعمال المناف�صة غير الم�شروعة، كما اأن ما تم�صك 

ال�شركة  لدى  والعمل  اإقامتهم  وتحويل  وم�صتخدميه  عماله  خروج  من  الم�صتاأنف  به 

الم�صتاأنف �صدها الاأولى بما فيها الم�صتاأنف �صدها الثانية والثالثة لا يعد كذلك من قبيل 

اأن  التجارة، ما لم يثبت الم�صتاأنف  58 من قانون  المزاحمة غير الم�شروعة طبقاً للمادة 

ذلك الخروج من �صاأنه الم�صاعدة على انتزاع عملائه للم�صتاأنف �صدها الاأولى واإطلاعها 

الا�صتئناف  برف�ض  الق�صاء  يتعين  ثم  ومن  الاأوراق،  منه  خلت  ما  وهو  اأ�شراره  على 

.
)1(

وتاأييد الحكم الم�صتاأنف«

مخالفة  من  ناتج  خطاأ  بوجود  ق�صت  التمييز  محكمة  اأن  نجد  الاأحكام  بع�ض  وفي 

فيها  يكون  التي  الحالة  في  م�صدره  اإلى  ت�صير  اأن  دون  القانون  فر�صه  محدد  واجب 

اإذا �صمح لجهة  فالقانون  اإدارية، ولا يعني ذلك عدم وجود ن�ض معين،  المخطئ جهة 

اأن يفر�ض عليها واجب عدم تجاوز �صاحب الترخي�ض  اإدارية بمنح ترخي�ض فلا بد 

�شروط الرخ�صة تحت رقابة الجهة الاإدارية، ومما جاء في الحكم: »... وكانت البلدية 

ت�صارك في الم�صوؤولية عن تعوي�ض الم�صتاأنف عن هذا ال�شرر، ووجه م�صوؤوليتها اأنها اإذ 

)1( طعن بالتمييز رقم 930/2008 تجاري، جل�صة 2010/5/23، مجلة الق�صاء والقانون، ال�صنة 38، الجزء الثاني، 

عدد يونيو2013، �ض140.
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رخ�صت باإقامة هذه الاأك�صاك تلبية لطلب ال�صفير... كان عليها اأن تراقب ح�صن تنفيذ 

والاإبقاء  الم�صتاأنف  منزل  �صور  عن  بالابتعاد  عنها  ال�صادرة  الرخ�صة  وفق  الاأك�صاك 

هذه  مفاد  وكان  خطئها،  م�صوؤولية  تتحمل  فاإنها  مفتوحاً،  جهته  من  الم�صاة  ممر  على 

الاأ�صباب اأن الحكم لم يقم ق�صاءه بثبوت الخطاأ في جانب الطاعنة على اأنها لم تقم باإزالة 

المخالفات المتعلقة بالمنزل الذي ي�صغله ال�صفير، واإنما اأقامه على اأنها ق�شرت في مراقبة 

تنفيذ الاأعمال التي رخ�صت باإجرائها، مما اأدى اإلى تنفيذها بالمخالفة للترخي�ض، فاإن 

ما تثيره الطاعنة ب�صاأن ا�صتحالة قيامها بالاإزالة، وهو ما لم يقم عليه الحكم ق�صاءه، لا 

.
)1(

يكون له محل«

ث�نيً� - تقدير وج�د الخط�أ من خلال التع�صف في ا�صتعم�ل الحق :

هناك قاعدة رومانية قديمة مفادها اأن الحق اإذا بغى كان اأ�صبه بالباطل، فا�صتعمال 

دائرة الخطاأ.  يدخله في  الاآخرين  التعدي على  اإلى  يوؤدي  اأق�صى حدوده، بما  اإلى  الحق 

المو�صوعية كما  ا�صتعماله لحقه بحدوده  يتقيد �صاحب الحق عند  اأن  ولذلك لا يكفي 

. واإذا كان الاأ�صل اأن ا�صتعمال الحق من 
)2(

ر�صمها القانون، بل يتقيد اأي�صاً بالغاية منه

جانب �صاحبه يعتبر عملًا م�شروعاً ما دام التزم م�صمون الحق وحدوده كما ر�صمها 

جانب  من  الحق  ا�صتعمال  على  فر�صت   
)3(

المدني القانون  من   30 المادة  فاإن  القانون، 

�صاحبه قيوداً تكفل م�شروعيته، فاأبقت على حماية القانون على الا�صتعمال الم�شروع 

بل  الطبيعي،  طريقه  عن  الحق  �صاحب  به  ينحرف  الذي  الا�صتعمال  ومنعت  وحده، 

الاأول،  )1( طعن بالتمييز رقم 148، 162/97 مدني، جل�صة 1998/1/19، مجلة الق�صاء والقانون، ال�صنة 26، الجزء 

عدد مايو 2001، �ض423. 

)2( انظر: محمد �صوقي ال�صيد، التع�صف في ا�صتعمال الحق، الهيئة الم�شرية العامة للكتاب، القاهرة 1979، �ض71.

)3( تن�ض المادة 30 من القانون المدني على: »يكون ا�صتعمال الحق غير م�شروع اإذا انحرف به �صاحبه عن الغر�ض منه اأو 

عن وظيفته الاجتماعية، وبوجه خا�ض:

اأ- اإذا كانت الم�صلحة التي تترتب عنه غير م�شروعة.

ب- اإذا لم يق�صد به �صوى الاإ�شرار بالغير.

ج- اإذا كانت الم�صلحة التي تترتب عنه لا تتنا�صب البتة مع ال�شرر الذي يلحق بالغير.

د- اإذا كان من �صاأنه اأن يلحق بالغير �شرراً فاح�صاً غير ماألوف«.
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اأن ما  ت�صائله عما ي�صببه من �شرر للغير وفقاً لاأحكام الم�صوؤولية التق�صيرية باعتبار 

.
)1(

قام به هو من �صور الخطاأ التق�صيري

30 مدني المذكورة معياراً عاماً يكون فيه ا�صتعمال الحق غير  وقد و�صعت المادة 

م�شروع، ومن ثم يعد خطاأ، اإذا انحرف به �صاحب الحق عن الغر�ض منه اأو عن وظيفته 

الاجتماعية، وهذا المعيار العام معيار مو�صوعي لكنه منتقد ل�صعوبة تطبيقه، فالقانون 

لا يحدد الغر�ض من كل حق ولا حتى وظيفته الاجتماعية، ومن ثم قيل اإن هذا المعيار 

اأقرب اإلى كونه معياراً �صيا�صياً منه اإلى اأن يكون معياراً قانونياً، ذلك اأن القا�صي �صينظر 

اآرائه ومعتقداته هو، ومن ثم يكون  اأو وظيفته الاجتماعية من خلال  اإلى غر�ض الحق 

. ولذلك يكون من الاأف�صل ا�صتبعاد 
)2(

معياراً غير من�صبط لاختلافه من قا�ض اإلى اآخر

المعيار  ا�صتعمال الحق، وتطبيق بدلًا منه  التع�صف في  الذي يقا�ض به  العام  المعيار  هذا 

ا�صتعمال  في  العادي  لل�صخ�ض  الماألوف  ال�صلوك  عن  الخروج  وهو  الخطاأ  في  التقليدي 

يكون  لا  عندما  خطاأ  وجود  لتقدير  كمعيار  التالي  المطلب  في  �صنتناوله  ما  وهو  الحق، 

مخالفة ن�ض قانوني محدد. 

وما يوؤيدنا في ذلك اأننا لم نجد في اأحكام محكمة التمييز حكماً واحداً ي�صير اإلى المعيار 

العام الذي ن�صت عليه المادة 30 مدني لقيا�ض التع�صف في ا�صتعمال الحق،  مما يدل على 

تعذر تطبيقه في الواقع العملي. واإلى جانب هذا المعيار العام ن�صت المادة 30 من القانون 

المدني على اأربعة تطبيقات، يعد كل منها معياراً خا�صاً في قيا�ض التع�صف في ا�صتعمال 

الحق، وهو في الوقت نف�صه مقيا�ض لوجود الخطاأ. وهذه التطبيقات هي:

اإذا ك�نت الم�صلحة التي تترتب على ا�صتعم�ل الحق غير م�شروعة:  - 1
، فاإذا 

)3(
والم�صلحة هي المنفعة التي تعود على �صاحب الحق من وراء ا�صتعمال حقه

كانت تخالف القانون كان متع�صفاً في ا�صتعمال حقه، ولا تقف الم�صلحة غير الم�شروعة 

المعارف،  من�صاأة  الالتزام،  م�صادر  الاأول،  الجزء  المدني،  القانون  �شرح  في  الو�صيط  ال�صنهوري،  عبدالرزاق  انظر:   )1(

اإلا �صورة من �صور الخطاأ  لي�ض  الحق  ا�صتعمال  في  التع�صف  اأن  اإلى  ي�صير  حيث  �ض701  الاإ�صكندرية، �صنة 2003، 

التق�صيري.

)2( انظر: عبدالرزاق ال�صنهوري، المرجع ال�صابق، �ض706.

)3( انظر: محمد �صوقي ال�صيد، المرجع ال�صابق، �ض270.
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اأي�صاً مخالفة النظام العام، ومن ثم تكون  عند حد مخالفة ن�ض قانوني، واإنما ت�صمل 

فيكون  العمال،  لنقابة  لان�صمامه  منه  انتقاماً  العامل  ف�صل  م�شروعة  غير  م�صلحة 

�صاحب العمل متع�صفاً في ا�صتعمال حقه في ف�صل العامل، واإذا كان هذا المعيار الخا�ض 

�صفة  لنفي  الاأ�صا�صية  العلة  تكون  ما  كثيراً  ال�صيئة  النية  فاإن  ظاهره،  في  مو�صوعياً 

.
)1(

الم�شروعية عن الم�صلحة

ب�لغير: الإ�شرار  �ص�ى  الحق  ب��صتعم�ل  يق�صد  لم  اإذا   -  2
وتتحقق هذه الحالة اإذا اأثبت الم�شرور اأن �صاحب الحق ق�صد من وراء ا�صتعمال 

عالياً  جداراً  يبني  كمن  معينة،  منفعة  على  الح�صول  ولي�ض  به  الاإ�شرار  مجرد  الحق 

في عقار يملكه لا لينتفع من ورائه واإنما لحجب النور اأو المطل عن جاره، فم�شروعية 

. وما دامت العبرة 
)2(

الحق ت�صتمد من تحقيق المنافع لاأ�صحابها ولي�ض الاإ�شرار بالغير

بالق�صد، فذلك يعني اأن المعيار في قيا�ض هذه الحالة هو معيار �صخ�صي ننظر فيه اإلى نية 

ال�صخ�ض وق�صده.

تتن��صب  ل  الحق  ا�صتعم�ل  على  تترتب  التي  الم�صلحة  ك�نت  اإذا   -3
البتة مع ال�شرر الذي يلحق ب�لغير:

ويعني ذلك اأن ا�صتعمال الحق من جانب �صاحبه يترتب عليه رجحان ال�شرر على 

الم�صلحة رجحاناً كبيراً، كمن ي�صتعمل حقه وي�شر بالغير �شرراً بليغاً، ولا يكون له 

من وراء ذلك اإلا تحقيق م�صلحة له، واإن كانت م�شروعة، اإلا اأنها لا تتنا�صب مطلقاً مع 

ال�شرر الذي لحق بالغير، فمن يفعل ذلك فهو اإما اأنه عابث م�صتهتر لا يبالي بما ي�صيب 

النا�ض من �شرر كبير لقاء منفعة قليلة الاأهمية ي�صيبها لنف�صه، واإما اأنه يدل على نية 

�صيئة ي�صمرها �صاحب الحق للاإ�شرار بالغير تحت �صتار من م�صلحة له غير جدية 

. والمعيار في هذه الحالة ما هو اإلا 
)3(

اأو م�صلحة محدودة الاأهمية يتظاهر اأنه ي�صعى لها

العربي،  الكتاب  دار  مطبعة  الاأول،  الجزء  الم�شري،  المدني  للقانون  التح�صيرية  الاأعمال  مجموعة  في  ذلك  ورد  وقد   )1(

القاهرة، �ض209.

)2( انظر: محمد �صوقي ال�صيد، التع�صف في ا�صتعمال الحق، المرجع ال�صابق، �ض272.

)3( انظر: ال�صنهوري، المرجع ال�صابق، �ض507.
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، وهو ما يعني اقتراب هذا 
)1(

تطبيق للخطاأ الج�صيم والخطاأ الج�صيم يعامل معاملة العمد

المعيار اإلى اعتباره معياراً �صخ�صياً لا مو�صوعياً كما قد يبدو لنا في اأول الاأمر، ويوؤكد 

بقولها:  المعيار  تعليقها على هذا  المدني في  للقانون  الاإي�صاحية  المذكرة  ما ورد في  ذلك 

»والتطبيق الثالث، هو انعدام التنا�صب بين م�صلحة �صاحب الحق وبين ال�شرر الذي 

ي�صيب الغير، وهو ما يتخذ قرينة على توافر ق�صد الاإ�شرار بالغير«.

ف�ح�صً�  اأن يلحق ب�لغير �شرراً  ا�صتعم�ل الحق  ك�ن من �ص�أن  اإذا   -  4
غير م�أل�ف: 

ونرى اأن هذه الحالة هي تطبيق خا�ض للحالة التي �صبقتها، وهي عدم التنا�صب بين 

الم�صلحة التي تعود على �صاحب الحق من وراء ا�صتعمال حقه وال�شرر الذي ي�صيب 

بم�صار  يعرف  بما  الملكية  حق  في  الرئي�صي  تطبيقها  تجد  ولكنها  لذلك،  نتيجة  الغير 

الجوار غير الماألوفة، فلو لم تكن هذه الحالة موجودة لكان للجار الحق في الرجوع على 

تعود  التي  المنفعة  مع  تتنا�صب  لا  الاأ�شرار  كانت  متى  الماألوفة،  الجوار  بم�صار  جاره 

على جاره من ا�صتعمال حق الملكية، كاأن يقوم بتعلية حائط بينه وبين جاره، ومن ثم 

فهذه الحالة الاأخيرة تطلبت درجة �صديدة من عدم التنا�صب ت�صل اإلى حد كونها �شرراً 

.
)2(

فاح�صاً غير ماألوف

الحق  ا�صتعمال  في  التع�صف  وجود  بقيا�ض  الخا�صة  الاأربعة  المعايير  فاإن  واأخيراً 

نية  على  يقوم  الخطاأ،  وجود  قيا�ض  في  �صخ�صي  معيار  عن  تك�صف  اأنها  بينها  يجمع 

في  متع�صفاً  كان  بالغير  الاإ�شرار  يق�صد  كان  فاإن  حقه،  ا�صتعمال  وراء  من  ال�صخ�ض 

ا�صتعمال حقه ومن ثم عد مخطئاً، اأما اإذا لم يكن كذلك فلا يكون متع�صفاً في ا�صتعمال 

حقه، وبالتالي غير مخطئ، هذا ما اأخذت به محكمة التمييز في اأكثر من حكم لها حيث 

ا�صتعمالًا م�شروعاً لا يكون  ا�صتعمل حقه  اأن من  »الاأ�صل  بالاآتي:  لها  ق�صت في حكم 

دائرة  الا�صتعمال عن  اأن خروج هذا  اإلا  للغير،  ين�صاأ عن ذلك من �شرر  م�صوؤولًا عما 

المدني،  القانون  من   30 المادة  �صوره  حددت  قد  الاأ�صل،  ذلك  من  ا�صتثناء  الم�شروعية 

التي يبين من ا�صتقرائها وعلى ما جرى به ق�صاء هذه المحكمة اأنه يجمع بينها �صابط 

)1( انظر: اأحمد ح�صمت اأبو �صتيت، م�صادر الالتزام، مطبعة م�شر، �صنة 1954، �ض433.

)2( في تف�صيل ذلك انظر: محمد �صوقي ال�صيد، التع�صف في ا�صتعمال الحق، المرجع ال�صابق، �ض288.
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الغير  م�صارة  اإلى  ال�صعي  بتعمد  اإيجابي  نحو  على  �صواء  الاإ�شرار،  نية  هو  م�صترك 

دون نفع يجنيه �صاحب الحق من ذلك، اأو على نحو �صلبي بالا�صتهانة المق�صودة بما 

يبلغ  يكاد  ا�صتعمالًا  لحقه  الحق  �صاحب  ا�صتعمال  من  فادح  �شرر  من  الغير  ي�صيب 

ق�صد الاإ�شرار العمدي، كما اأن ا�صتعمال الحق لا يمكن اأن يدعو اإلى موؤاخذة اأو يرتب 

.
)1(

م�صوؤولية، اإلا اإذا ق�صد به الكيد اأو العنت اأو لاب�صه نوع من اأنواع التق�صير والخطاأ«

المعيار  اأن  يتبين  الاأحكام،  من  غيره  ومن  التمييز  لمحكمة  المذكور  الحكم  ومن 

الرئي�صي في قيا�ض وجود التع�صف في ا�صتعمال الحق وبالتالي الخطاأ، هو معيار �صخ�صي 

يقوم على مدى توافر نية الاإ�شرار بالغير من عدمها، واإذا لم يثبت الم�شرور ذلك فلا 

يكون اأمامه �صوى المعيار المو�صوعي لقيا�ض التع�صف في ا�صتعمال الحق اأو بالاأحرى 

معيار ال�صخ�ض المعتاد لقيا�ض الخطاأ، وهذا ما نفهمه من العبارة الاأخيرة للحكم المذكور 

التق�صير والخطاأ«،  اأنواع  اأو لاب�صه نوع من  العنت  اأو  الكيد  اإذا ق�صد به  »اإلا  ون�صها: 

وهو ما نتناوله في المطلب التالي:

المطلب الث�ني

دور المحكمة المدنية في تقدير وج�د الخط�أ

في ح�لة مخ�لفة ال�اجب الق�ن�ني الع�م بعدم الإ�شرار ب�لغير 

)ب�ل�صتن�د فقط اإلى ن�ص الم�دة 227 من الق�ن�ن المدني(

الن�صو�ض  من  العديد  وجدنا  لكن  للخطاأ،  تعريفاً  ي�صع  لم  واإن  الم�شرع  اأن  تقدم 

القانونية واإن لم ت�شر اإلى الخطاأ لكنها تبين كيفية تحققه، اأي متى تكون اأمام خطاأ، وهو 

عند مخالفة ن�ض قانوني معين خلاف ن�ض المادة 227 من القانون المدني، ونق�صد بذلك 

الواجب،  اأن ن�صاً قانونياً يفر�ض واجباً معيناً على �صخ�ض، فاإن قام بما يخالف هذا 

كان ذلك خطاأ منه مما ي�صمح للم�شرور م�صاءلته مدنياً. وكذلك اإذا قرر ن�ض قانوني 

الحق  �صاحب  تجاوزها  فاإن  الحق،  هذا  حدود  ير�صم  الن�ض  هذا  فاإن  ل�صخ�ض،  حقاً 

محكمة  قررتها  التي  القانونية  القواعد  مجموعة   ،2004/2/23 جل�صة  مدني،   420/2002 رقم  بالتمييز  طعن   )1(

التمييز، الق�صم الخام�ض، المجلد الحادي ع�شر، اإ�صدار مايو 2009، �ض122. قاعدة رقم 123.
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عند ا�صتعماله لحقه كان مخطئاً، فهناك واجب على كل �صخ�ض باألا يخالف ن�صو�ض 

القانون، �صواء تلك التي تفر�ض واجباً عليه اأو تقرر حقاً له.

ولكن ق�شر وجود الخطاأ على الاإخلال بن�ض قانوني معين �صيوؤدي اإلى الت�صييق 

من نطاق الم�صوؤولية التق�صيرية، مما يهدد تحقيق العدالة وحماية الم�شرور، فن�صو�ض 

اأن تحيط بجميع الاأن�صطة في المجتمع التي تت�صم بالتنوع ال�صديد  القانون لا ت�صتطيع 

الواجبات  بع�ض  يفر�ض  القانون  كان  واإذا  قبل،  من  معروفة  تكن  لم  اأن�صطة  وظهور 

اأحراراً في  الواجبات  النا�ض يكونون فيما عدا هذه  اأن  بن�صو�ض معينة، فلا يعني ذلك 

اأن يقوموا باأي �صلوك يرغبون فيه ولو ترتب عليه �شرر للغير، واإنما يلتزم كل منهم 

اأو �صلوك ال�صخ�ض العادي، فيجب على كل �صخ�ض اأن يتبع  باأن يتبع ال�صلوك المعتاد 

في �صلوكه درجة معينة من اليقظة والتب�شر حتى لا ي�شر بالغير، وهذا ما ا�صتقر عليه 

التمييز باعتباره �صورة للخطاأ حيث ق�صت: »من المقرر في ق�صاء هذه  ق�صاء محكمة 

ال�صلوك  عن  بالانحراف  يتحقق  التعوي�ض  عن  للم�صوؤولية  الموجب  الخطاأ  اأن  المحكمة 

الماألوف وما يلتزم به ال�صخ�ض العادي من اليقظة والتب�شر حتى لا ي�شر بالغير في مثل 

.
)1(

الظروف المحيطة بمن ن�صب اإليه الخطاأ«

واإذا كان قيا�ض وجود الخطاأ وفقاً لمعيار ال�صخ�ض العادي يمثل معياراً مو�صوعياً، 

فاإنه في حالة العمد يقا�ض الخطاأ بح�صب م�صلك ال�صخ�ض نف�صه، وفي هذه الحالة يكون 

يجب  لاأنه  ال�صخ�صي،  بالمعيار  مبتدئين  فرعين  في  ذلك  و�صنتناول  �صخ�صياً.  المعيار 

اللجوء اإليه اأولًا، واإذا تعذر لجاأنا اإلى المعيار المو�صوعي.

الفرع الأول: المعيار ال�صخ�صي في تقدير وجود الخطاأ.

الفرع الث�ني: المعيار المو�صوعي في تقدير وجود الخطاأ.

محكمة  قررتها  التي  القانونية  القواعد  مجموعة   ،2006/11/20 جل�صة  مدني،   846/2005 رقم  بالتمييز  طعن   )1(

التمييز، الق�صم الخام�ض، المجلد الحادي ع�شر، اإ�صدار مايو 2009، �ض53، قاعدة12.
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الفرع الأول

المعي�ر ال�صخ�صي في تقدير وج�د الخط�أ )الخط�أ العمدي(

اإذا ارتكب �صخ�ض فعلًا متعمداً، قا�صداً الاإ�شرار بغيره، فاإن المعيار الم�صتخدم هو 

المعيار ال�صخ�صي اأو الذاتي، حيث يتعين النظر اإلى �صخ�ض مرتكب الفعل دون النظر اإلى 

؟ اأي 
)1(

ذات الفعل المرتكب، فنت�صاءل هل ما وقع منه يعتبر انحرافاً في �صلوكه هو اأم لا

اأن القا�صي يرجع اإلى الم�صوؤول ينقب في خفايا نف�صه ومكنون �صميره لي�صتخل�ض منه 

. وبذلك يتكون الخطاأ وفقاً للمعيار ال�صخ�صي من ركنين، ركن 
)2(

ال�صيئ ذلك الق�صد 

.
)3(

مادي هو فعل التعدي، وركن معنوي هو ق�صد الاإ�شرار بالغير

بالن�صبة  الخطاأ  قيا�ض  في  ال�صخ�صي  المعيار  عدالة  اإلى   
)4(

الفقه بع�ض  ويذهب 

يقظة  من  به  يتمتع  ما  مدى  اإلى  وي�صتند  بجريرته،  �صخ�ض  كل  ياأخذ  فهو  للم�صوؤول، 

وفطنة. ووفقاً لهذا المعيار، فاإن تقدير م�صلك ال�صخ�ض من حيث كونه مخطئاً من عدمه، 

يكون بالنظر اإلى كل ما يتعلق بال�صخ�ض نف�صه من �صفات وظروف، كحالته النف�صية 

والعقلية والبدنية مثل قوة الب�شر اأو �صعفه، ودرجة ذكائه، وخبرته، ومدى حر�صه في 

م�صلكه، فالمقارنة تتم بين ما قام به ال�صخ�ض من �صلوك وما كان يجب اأن يقوم به وفقاً 

لظروفه هو ولي�ض بالقيا�ض اأو المقارنة مع �صلوك �صخ�ض اآخر حقيقي اأو افترا�صي.

فيكون ال�صخ�ض مخطئاً اإذا كان بالنظر ل�صفاته ال�صخ�صية وفي الظروف المحيطة 

به قادراً على تجنب القيام بالم�صلك ال�صار ولكنه لم يفعل ذلك، اأما اإذا لم يكن كذلك فلا 

)1( انظر: عبدالحكم فوده، الخطاأ في نطاق الم�صوؤولية التق�صيرية، دار الفكر الجامعي، الاإ�صكندرية، �صنة 2014، �ض37.

)2( انظر: اأحمد ح�صمت اأبو �صتيت، المرجع ال�صابق، �ض409.

)3( ي�صمى بع�ض الفقه الركن المعنوي بالعن�شر النف�صي للخطاأ، لكنه تو�صع في تعريفه بالقول: »المق�صود اأ�صلًا بالعن�شر 

اأن  توقع  قد  يكون  اأن  الاأقل  على  اأو  بالغير،  الاإ�شرار  ق�صد  قد  ال�صار  الفعل  مرتكب  يكون  اأن  هو  للخطاأ  النف�صي 

اإتيانه عملًا معيناً يمكن اأن يترتب عليه �شرر للغير ولم يثنه توقعه ذلك عن اإتيان هذا الفعل اأو لم يحمله على اتخاذ 

الم�صوؤولية  الاحتياطيات اللازمة لتفادي ال�شرر«. انظر ذلك في: �صليمان مرق�ض، بحوث وتعليقات على الاأحكام في 

النه�صة  التقييد والاإطلاق، دار  المدنية بين  الم�صوؤولية  الليل،  اأبو  اإبراهيم  اأي�صاً:  المدنية، مرجع �صابق، �ض6. وانظر 

العربية، القاهرة، بدون �صنة ن�شر، �ض61.

)4( انظر: عبدالرزاق ال�صنهوري، المرجع ال�صابق، �ض645، ح�صام الدين الاأهواني، المرجع ال�صابق، �ض94.
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يكون مخطئاً، ومن ثم اإذا كان ال�صخ�ض �صديد الحر�ض فاإن اأقل انحراف في �صلوكه يعد 

خطاأ، اأما اإذا كان يت�صف بالاإهمال واللامبالاة في �صلوكه فاإن الخطاأ لا يتوافر اإلا اإذا قام 

بفعل يعد انحرافاً كبيراً بالن�صبة لغالبية النا�ض.

بالن�صبة  وعدالته  الخطاأ  قيا�ض  في  ال�صخ�صي  المعيار  واقعية  من  الرغم  وعلى 

للم�صوؤول، فاإنه لا يحقق العدالة للم�شرور، فا�صتحقاقه للتعوي�ض يتوقف على مدى 

اأنه لا  اإن�صاناً مهملًا فذلك يعني  حر�ض من قام بالفعل غير الم�شروع، فاإن كان بطبعه 

يكون مخطئاً اإلا اإذا قام بانحراف كبير، اأما اإذا كان ما قام به ي�صكل انحرافاً عادياً، فلا 

تتحقق م�صئوليته حتى واإن ترتب على فعله �شرر للغير، وهو ما يتجافى مع العدالة 

بالن�صبة للم�شرور، فما ذنبه اإذا كان من يريد م�صاءلته مهملًا في �صلوكه؟!. كما يتجافى 

قام  اإذا  المهمل  ونترك  خطاأ  اأقل  على  الحري�ض  ال�صخ�ض  نحا�صب  فكيف  المنطق،  مع 

بنف�ض الفعل الخاطئ؟!.

وي�صاف اإلى ذلك �صعوبة تطبيق المعيار ال�صخ�صي، ذلك اأن البحث عن مدى حر�ض 

اإثباته، ومن هنا اتجه غالبية الفقه  اأمر خفي ي�صعب على الم�شرور  ال�صخ�ض ويقظته 

اإلى المعيار المو�صوعي لقيا�ض وجود الخطاأ على نحو ما نتطرق له في  واأحكام المحاكم 

الفرع التالي. ومع ذلك �صنرى اأن المعيار المو�صوعي في قيا�ض الخطاأ لا يخلو اأي�صاً من 

�صعوبة في تطبيقه، ومن ثم اإذا كان بالاإمكان تطبيق المعيار ال�صخ�صي كان هو الاأولى 

يثبت  التي  الحالة  في  العمدي  الخطاأ  حالة  في  يتحقق  ما  وهو  الاأ�صل.  اأنه  اإذ   ، بالاتباع 

فيها الخطاأ، اأما اإذا تعذر اإثبات الخطاأ وفقاً للمعيار ال�صخ�صي كاأن يكون الم�صوؤول فاقد 

فاإنه   ، به  الاإ�شرار  تعمد  اإثبات  الم�شرور  ي�صتطع  لم  اأو  والاإدراك  التمييز  على  القدرة 

حينئذ لا مفر من تطبيق المعيار المو�صوعي. 

 اإلى القول: »اأما اإذا كان الخطاأ عمدياً فاإن تقديره 
)1(

وفي هذا ال�صاأن يذهب بع�ض الفقه

يقوم على اأ�صا�ض �صخ�صي ولي�ض مو�صوعي، فاإذا وجدت نية الاإ�شرار لدى المعتدي 

فاإن هذا يكفي لتوافر الخطاأ، ولا محل لمقارنة �صلوك المعتدي ب�صلوك ال�صخ�ض العادي. 

اأ�شرته لا تقوم ت�شرفاته باأي حال  اأو رب الاأ�شرة المعني ب�صوؤون  فال�صخ�ض المعتاد، 

)1( انظر: ح�صام الدين الاأهواني، المرجع ال�صابق، �ض99.
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اأ�صا�ض  على  يقوم  الخطاأ  فتقدير  الاإ�شرار،  ونية  النية  �صوء  اأ�صا�ض  على  الاأحوال  من 

الاعتبار  في  ويوؤخذ  نف�صه،  ال�صخ�ض  لدى  الاإ�شرار  نية  توافر  عن  بالبحث  �صخ�صي 

�صفات ال�صخ�ض، وقوته الج�صمانية، وطباعه ومهنته، فالنية بطبيعتها اأمر �صخ�صي، 

ومن ثم فاإن تقديرها يجب اأن يكون على اأ�صا�ض مقيا�ض �صخ�صي«.

وبالنظر اإلى ق�صاء محكمة التمييز، نجد اأنه اإذا تبين لها وجود نية الاإ�شرار بالغير، 

اإثبات  ال�صخ�صي، وذلك ل�صهولة  للمعيار  الم�صوؤول وفقاً  اإثبات خطاأ  اإلى  فاإنها ت�صارع 

الخطاأ في هذه الحالة. وتكاد تنح�شر الاأحكام التي تتحدث فيها محكمة التمييز عن �صوء 

النية كمعيار �صخ�صي لاإثبات خطاأ الم�صوؤول في مجالين:

في  ورد  مما  ي�صتفاد  ما  وهو  جريمة،  الخاطئ  الفعل  ي�صكل  عندما  الأول:  المج�ل 

تتعد  الاتهام لم  المقال مو�صوع  بن�شرها في  قام  التي  العبارات  اإن   .....« التالي:  الحكم 

حدود النقد المباح ولي�ض فيها ما يم�ض �صمعة اأو كرامة الطاعن، ولم يثبت �صوء نيتهما، 

وهو ما يعني عدم ارتكابهما لجريمة الن�شر الم�صندة اإليهما. واإذا كانت الدعوى الحالية 

فاإن  المقال،  ذلك  ن�شر  ب�صبب  التق�صيري  الخطاأ  توافر  وهو  ذاته،  الاأ�صا�ض  اإلى  ت�صتند 

.
)1(

المحكمة المدنية تتقيد بالحكم الجزائي في نفي هذا الخطاأ«

اأما بالن�صبة للمجال الثاني، الذي ي�صتخدم فيه الق�صاء �صوء النية كمعيار �صخ�صي 

في التحقق من وجود الخطاأ فيتعلق بالتع�صف في ا�صتعمال الحق وفقاً لن�ض المادة 30 

من القانون المدني، فكثيراً ما ت�صير محكمة التمييز اإلى �صوء النية في تطبيقها لهذه المادة، 

وتعد ذلك خطاأ ي�صتوجب التعوي�ض بح�صب المادة 227 مدني. ومما ق�صت به محكمة 

التمييز في هذا ال�صاأن: » ذلك اأنه واإن كان الاأ�صل اأن من ا�صتعمل حقه ا�صتعمالًا م�شروعاً 

لا يكون م�صوؤولًا عما ين�صاأ عن ذلك من �شرر للغير، اإلا اأن خروج هذا الا�صتعمال عن 

القانون  من   30 المادة  �صوره  حددت  قد  الاأ�صل  ذلك  من  ا�صتثناء  الم�شروعية  دائرة 

المدني، التي يتبين من ا�صتقرائها وعلى ما جرى به ق�صاء هذه المحكمة، اأنه يجمع بينهما 

اإلى م�صارة  ال�صعي  اإيجابي بتعمد  الاإ�شرار، �صواء على نحو  نية  �صابط م�صترك هو 

)1( طعن بالتمييز رقم 395/2003 مدني، جل�صة 2004/5/3، مجموعة القواعد القانونية التي قررتها محكمة التمييز، 

الق�صم الخام�ض، المجلد ال�صاد�ض، اإ�صدار مار�ض 2009، �ض81، قاعدة 38.
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الغير دون نفع يجنيه �صاحب الحق من ذلك، اأو على نحو �صلبي بالا�صتهانة المق�صودة 

بما ي�صيب الغير من �شرر فادح من ا�صتعمال �صاحب الحق لحقه ا�صتعمالًا يكاد يبلغ 

.»
)1(

ق�صد الاإ�شرار العمدي

الفرع الث�ني

المعي�ر الم��ص�عي في تقدير وج�د الخط�أ )الخط�أ غير العمدي( 

في تقدير وجود الخطاأ وفقاً للمعيار المو�صوعي لا ينظر اإلى �صلوك من يراد م�صاءلته 

عن فعله الذي اأحدث ال�شرر واإنما يفتر�ض القا�صي �صخ�صاً غير حقيقي، ويتخيل ماذا 

الفاعل مخطئاً  الفاعل نف�صه، فيكون  التي وجد فيها  الظروف  �صيفعل لو وجد في مثل 

اإذا لم ي�صلك م�صلك ال�صخ�ض الافترا�صي، اأو كما ي�صمى بال�صخ�ض المعتاد اأو العادي. 

اأما اإذا كان ال�صخ�ض العادي �صيقوم ـ حتماً ـ بالفعل ذاته، فلا يكون من يراد م�صاءلته 

مخطئاً حتى ولو ترتب على فعله �شرر للغير.

واإذا كان معيار ال�صخ�ض العادي مجرد مقيا�ض يقا�ض به وجود الخطاأ من عدمه، 

المجتمع  في  النا�ض  حياة  اأن  اإلى  يرجع  المعتاد  ال�صخ�ض  ب�صلوك  الالتزام  اأ�صا�ض  فاإن 

ي�صلك  اأن  المجتمع  يلزم كل فرد في  بينهم، وهذا بدوره  الاجتماعي  الت�صامن  تقت�صي 

في  فرد  لكل  يكون  ثم  ومن  المجتمع،  اأفراد  من  الغالبة  الكثرة  تلتزمه  الذي  ال�صلوك 

المجتمع اأن يتوقع من غيره �صلوكاً لا ي�شره، واأن يرتب حياته على هذا الاأ�صا�ض، فاإذا 

الاجتماعي،  الت�صامن  يقت�صيه  لما  مخالفاً  فعله  كان  ذلك  يخالف  ب�صلوك  �صخ�ض  قام 

ومن ثم يكون مخطئاً، فاإذا كان كل اإن�صان يتمتع بالحرية، فاإن حريته لي�صت مطلقة، 

فهي تتقيد بما يلزم لثبوت الحرية للاآخرين، ومن ثم يجب اأن يكون �صلوكه اجتماعياً 

لا فردياً، ويعني ذلك اأن يلتزم في �صلوكه ما تفر�صه الجماعة من اأ�ص�ض وقواعد ي�صير 

�صخ�ض  قام  فاإذا  العادي،  ال�صخ�ض  عليها  ي�صير  اأخرى  وبعبارة  النا�ض.  غالبية  عليها 

ب�صلوك يخالف فيه م�صلك ال�صخ�ض العادي الذي هو �صلوك لغالبية اأفراد المجتمع كان 

)1( طعن بالتمييز رقم 190/99 مدني، �صابق الاإ�صارة اإليه.
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مخطئاً وتترتب م�صوؤوليته اإذ نتج عن م�صلكه �شرر للغير، وذلك ال�صلوك هو ما اعتاد 

.
)1(

عليه اأفراد المجتمع واأ�صبح بالن�صبة لهم �صلوكاً ملزماً لهم

وال�صخ�ض العادي يمثل غالبية اأفراد المجتمع، وهو �صخ�ض فطن متيقظ وحري�ض، 

ولكنه في فطنته ويقظته وحر�صه لا يبلغ الذروة، واإنما له منها القدر الماألوف عند غالبية 

اإلى  اأي  القمة،  اإلى  اليقظة فيرتفع  الذكاء، بالغ الحر�ض، �صديد  النا�ض، فهو لي�ض خارق 

القاع  اإلى  النا�ض  من  فينزل  مبالي  اللا  المهمل  بالغبي  هو  ولا  و�صفوتهم،  النا�ض  نخبة 

النا�ض وجمهرتهم ويمثل منهم  والح�صي�ض، فهو بين هذا وذاك، بحيث يمثل غالبية 

ال�صواد الاأعظم.

اأن  تعين  خاطئ،  غير  اأم  خاطئاً  يعتبر  معين  فعل  كان  اإذا  ما  نحدد  اأن  اأردنا  واإذا 

نقي�صه على �صلوك هذا ال�صخ�ض العادي، بحيث اإذا تبين اأن ال�صخ�ض العادي، لو وجد 

في نف�ض الظروف المو�صوعية، اأي تلك المتعلقة بالفعل في ذاته، كان �صيقوم بما قام به من 

يراد م�صاءلته، فاإن ما �صدر عنه لا يعتبر خطاأ، اأما اإذا كان لا يقوم به ال�صخ�ض العادي، 

عد ذلك انحرافاً ومن ثم خطاأ.

وهذا هو ما جرى عليه ق�صاء محكمة التمييز في العديد من اأحكامها، من ذلك: »من 

ال�صلوك  عن  بالانحراف  يتحقق  التعوي�ض  عن  للم�صوؤولية  الموجب  الخطاأ  اأن  المقرر 

اليقظة والتب�شر حتى لا ي�شر بالغير في  الماألوف، وما يلتزم به ال�صخ�ض العادي من 

)1( وهو ما اأدى ببع�ض الفقه اإلى القول: »اإن وجود واجب قانوني عام، اأي على كل فرد، في اأن يراعي في �صلوكه منهجاً 

�صحيحاً، وفقاً للمعيار الذي �صنذكره، قد اأ�صبح م�صلماً لا يحتمل ال�صك، بل ولا يحتاج اإلى ن�صو�ض تقرره«. انظر ذلك 

في مذكرات من�صور م�صطفى من�صور، الم�صادر غير الاإرادية للالتزام، جامعة الكويت، كلية الحقوق، �صنة 1980، 

اأي�صاً: عبدالفتاح عبدالباقي، تحديد الخطاأ التق�صيري كاأ�صا�ض للم�صوؤولية في ظل القانون الكويتي،  �ض18؛ وانظر 

1978، �ض30. وعلى خلاف ذلك ذهب  اأكتوبر  مجلة المحامي، ال�صنة الثانية، العددان الرابع والخام�ض، �صبتمبر/ 

غيره،  اأو  الم�صلك  هذا  ب�صلوك  للالتزام  م�صدراً  يكون  اأن  ي�صلح  لا  المعتاد  الرجل  معيار  »اإن  القول:  اإلى  الفقه  بع�ض 

واإنما هو مجرد مقيا�ض يعين به مدى التزام فر�صه القانون وجعل حدوده متغيرة بح�صب ظروف تنفيذه، اأي اأن هذا 

المعيار لي�ض اأداة لاإن�صاء التزام لم ين�صئه القانون، واإنما هو اأداة فقط لتعيين مدى التزام قائم فعلًا، يلجاأ اإليها فقط في 

الاأحوال التي يكون فيها القانون قد اأن�صاأ التزاماً معيناً واكتفى في تعيينه بتحديد محله تحديداً نوعياً دون اأن يحدده 

تحديداً كمياً، في�صتعان في هذا التحديد الكمي بم�صلك الرجل المعتاد اإذا ما فر�ض القانون عليه مثل هذا الالتزام«. انظر: 

اأبو  اإبراهيم  ال�صابق، �ض21. وانظر:  المرجع  المدنية،  الم�صوؤولية  الاأحكام في  �صليمان مرق�ض، بحوث وتعليقات على 

الليل، المرجع ال�صابق، �ض64.



د. �صالح نا�صر العتيبي

125 مجلة كلية القانون الكويتية العالمية - السنة الثالثة - العدد 11 - سبتمبر 2015

. وفي حكم اآخر: »من المقرر في ق�صاء هذه 
)1(

مثل الظروف المحيطة بالمن�صوب اإليه الخطاأ«

ال�صلوك  التعوي�ض يتحقق بالانحراف عن  اأن الخطاأ الموجب للم�صوؤولية عن  المحكمة، 

اليقظة والتب�شر، حتى لا ي�شر بالغير في  العادي من  ال�صخ�ض  الماألوف وما يلتزم به 

.
)2(

مثل الظروف المحيطة بمن ن�صب اإليه الخطاأ«

العادي هو معيار مرن، فهو يترك  ال�صخ�ض  اأن معيار  اإلى   
)3(

الفقه ويذهب بع�ض 

للقا�صي �صعة في التقدير، ي�صتطيع اأن يواجه فيها ظروف الحياة المتغيرة على الدوام، 

ويكون للعرف وللعادات ولاآداب الجيل واأخلاقياته تاأثير كبير في تحديده.

ومن خلال تتبع اأحكام محكمة التمييز في تكييفها لفعل ما باأنه خاطئ، نجدها تلتزم 

ما اأوردته المادة 227 من القانون المدني من و�صف الخطاأ بالفعل الخاطئ دون النظر 

فعل  لتحديد  المو�صوعي  المعيار  ا�صتخدام  على  �صاعدها  ما  وهو  به،  قام  من  ل�صخ�ض 

ما باأنه خاطئ من عدمه، اأي اأن المهم في تحديد الخطاأ هو الاعتداء ذاته ولي�ض �صخ�ض 

اأن ي�صلك  المعتدي، فالمطلوب من كل �صخ�ض في المجتمع حتى لا يكون مخطئاً باأفعاله 

�صلوكاً اجتماعياً يتفق مع ما اعتاد عليه المجتمع ولي�ض �صلوكاً فردياً يتفق مع ما اعتاد 

هو عليه، فلا يهم اأن يكون ال�صخ�ض غير مخطئ من وجهة نظره هو، واإنما يجب اأن 

يكون غير مخطئ من وجهة نظر المجتمع في غالبيته، وهو ما يتفق مع اأحكام القانون 

ويجب اأن يقوم �صلوكه على هذا الاأ�صا�ض.

العادي،  ال�صخ�ض  �صلوك  عن  انحرافاً  ت�صمن  اإذا  خاطئاً  يكون  فالفعل  وهكذا، 

قائد  �صدم  لو  فمثلًا  اإليه،  اأدت  التي  هي  ال�صخ�صية  �صاحبه  ظروف  كانت  ولو  حتى 

ال�صيارة �صخ�صاً يعبر اأمامه ولم يخالف في ذلك قواعد قانون المرور، ولكن لقلة خبرته 

اأو لكونه �صكران، فاإن فعله  اأو ل�شرود عقله وتفكيره لحظة وقوع الحادث  القيادة  في 

اأن ال�صخ�ض العادي لو كان في مكانه لا�صتطاع تفادي الحادث.  اإذا تبين  يعتبر خاطئاً 

اأما اإذا تبين اأن ال�صخ�ض العادي ما كان لي�صتطيع تفادي الا�صطدام، فلا يتوافر الخطاأ. 

محكمة  قررتها  التي  القانونية  القواعد  مجموعة   ،2004/2/23 جل�صة  مدني،   420/2002 بالتمييز رقم  )1( طعن 

التمييز، الق�صم الخام�ض، المجلد الحادي ع�شر، اإ�صدار مايو 2009، �ض52.

)2( طعن بالتمييز رقم 846/2005 مدني، جل�صة 2006/11/20، مجلة الق�صاء والقانون، ال�صنة 34، الجزء الثالث، 

عدد اإبريل 2009، �ض336.

)3( انظر: عبدالفتاح عبدالباقي، المرجع ال�صابق، �ض32.
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واإذا كان لا يمكن الحكم على �صلوك معين باأنه خطاأ من عدمه اإلا بعد و�صعه في ظروف 

 اإلى عدم الاعتداد بالظروف ال�صخ�صية لمن يراد م�صاءلته،  
)1(

معينة، فذهب بع�ض الفقه

الم�صوؤول، واأن  ال�صخ�ض  التي تتعلق ب�صفات  الداخلية  بالظروف  اأي�صاً  والتي ت�صمى 

يعتد بالظروف الخارجية عنه والتي هي لي�صت من �صفات ال�صخ�ض الم�صوؤول كظرف 

الزمان والمكان.

الم�شروع  العمل غير  التمييز في ظل قانون  الراأي �صارت محكمة  وعلى �صوء هذا 

في  تذكر  فنجدها  الحالي،  المدني  القانون  محله  حل  والذي   1961 ل�صنة   6 رقم  الملغى 

حكمها ما يلي: »من المقرر اأن التجرد من الظروف الذاتية الملاب�صة ل�صخ�ض الم�شرور، 

في �صدد تحديد الخطاأ، لا يعني، وعلى ما اأ�صير اإليه في المذكرة التف�صيرية للقانون، كما 

مر القول، التجرد من الظروف الخارجية العامة التي تتناول جميع النا�ض اأو مجموعة 

اأو طبقة منهم، فالقيا�ض المجرد بالن�صبة لطبقة قائمة بذاتها، فيما هو من خ�صائ�صها، 

الثابت  الذاتية. لما كان ذلك، وكان  الطبقة متجرداً من ظروفه  اأفراد تلك  هو واحد من 

من الدعوى اأن المجني عليه من طبقة ال�صبيان، فاإنه يتعين اأن يقا�ض �صلوكه وهو يلهو 

التي تتعلق بذاته، ولا ينبغي  مع رفاقه ب�صلوك �صبي من طبقته متجرداً من ظروفه 

اأن يقا�ض �صلوكه ب�صلوك �صخ�ض نا�صج ال�صن، والاعتداد بظرف ال�صن ب�صاأن تقدير 

هو  عليه  المجني  اإليها  ينتمي  التي  ال�صبيان  لطبقة  بالن�صبة  اأي  الحالة،  هذه  في  الخطاأ 

.
)2(

اعتداد بظرف خارجي عام ولا يعتبر اعتداداً بظرف داخلي �صخ�صي«

النه�صة  دار  الالتزام،  م�صادر  ال�صده،  فرج  عبدالمنعم  �ض647؛  ال�صابق،  المرجع  ال�صنهوري،  عبدالرزاق  انظر:   )1(

العربية، القاهرة، �صنة 1992، �ض492. وقد انتقد البع�ض الاآخر من الفقه التفرقة بين الظروف الداخلية والخارجية 

لاأنها توؤدي اإلى مطالبة المجنون اأو ال�صغير بمثل عناية الرجل الكامل الر�صيد، وت�صوي بين واجبات الطفل ال�صغير 

وواجبات الرجل الكبير، وبين واجبات الرجل ال�صليم وواجبات ذي العاهة، وبين واجبات الاأمي وواجبات المتعلم، في 

حين اأن العدالة تقت�صي المغايرة في واجبات هوؤلاء جميعاً. انظر ذلك في موؤلف: �صليمان مرق�ض، الوافي في �شرح القانون 

المدني، جزء 3، الفعل ال�صار، الطبعة الخام�صة، �صنة 1988، �ض218. واأمام هذا النقد ذهب عبدالرزاق ال�صنهوري 

اأحياناً  اأنها قد تكون ظرفاً خارجياً عاماً  اأن ظروف ال�صن والجن�ض والحالة الاجتماعية تتميز بالن�صبية، بمعنى  اإلى 

فلا تظل دائماً ظروفاً �صخ�صية. راجع ذلك في موؤلفه الو�صيط، المرجع ال�صابق، �ض647. وانظر اأي�صاً: محمد ح�صين 

ال�صامي، ركن الخطاأ في الم�صوؤولية المدنية، دار النه�صة العربية، القاهرة 1990، �ض116.

)2( طعن بالتمييز رقم 42/75 تجاري، جل�صة 1976/11/3، مجموعة القواعد القانونية التي قررتها محكمة التمييز 

في المدة من 1972/11/1 حتى 1979/10/1، �ض243، قاعدة رقم 2.
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 6 رقم  للقانون  التف�صيرية  المذكرة  في  ال�صارع  »اأف�صح  فيه:  ق�صت  اآخر  حكم  وفي 

ل�صنة 1961 اأنه اختار في تحديد ركن الخطاأ في الم�صوؤولية، الوجهة المو�صوعية ولم يعتد 

قيا�صاً  �صلوكه  الذي يجعل  المعتاد  ال�صخ�ض  اأن  المذكرة،  اأورد في  الذاتية، كما  بالوجهة 

للخطاأ يجب اأن يتجرد من الظروف الداخلية الذاتية الملاب�صة ل�صخ�ض المعتدي دون اأن 

.
)1(

يتجرد من الظروف الخارجية، لاأنها ظروف عامة«

ذهب  الخارجية،  والظروف  الداخلية  الظروف  بين  للتمييز  الموجه  النقد  واأمام 

اإلى التمييز بين الظروف الظاهرة والظروف غير الظاهرة، فيعتد 
 )2(

جانب اآخر من الفقه

اأي المنظورة للم�شرور لاأن هذه الظروف هي  بظروف الم�صوؤول الظاهرة للم�شرور، 

هذا  عن  الم�صوؤول  انحرف  فاإذا  معيناً،  �صلوكاً  الم�صوؤول  من  يتوقع  الاأخير  تجعل  التي 

اأنه  في  اإلا  ثقة  الغير  نف�ض  في  يبعث  لا  العا�شرة  في  فالولد  للخطاأ،  مرتكباً  كان  ال�صلوك 

اأن  �صي�صلك م�صلك من يكون في مثل �صنه، لاأن هذه ال�صن ظرف ظاهر للنا�ض، ويجب 

يقام لها وزن عند قيا�ض م�صلك ال�صخ�ض العادي، ولا يجوز تحديد واجبات ذلك الولد 

بالرجوع اإلى م�صلك رجل بالغ �صن الر�صد، كذلك الطبيب المبتدئ لا يبعث في النف�ض مثل 

.
)3(

الثقة التي يبعثها فيها الاخت�صا�صي الم�صهور

واأمام ذلك النقد الموجه للتمييز بين الظروف الخارجية والظروف الداخلية، اتجهت 

 1980 ل�صنة   67 رقم  الحالي  المدني  بالقانون  العمل  بعد  اآخر  اتجاهاً  التمييز  محكمة 

بمعيار  يتعلق  �شرح  اأي  من  الاإي�صاحية  مذكرته  لخلو  نظراً   ،1981/2/25 بتاريخ 

ال�صخ�ض العادي في قيا�ض الخطاأ، بل حتى اإنها لم تذكر هذا المعيار اأ�صلًا ولا غيره من 

)1( طعن بالتمييز رقم 42/75 تجاري، جل�صة 1976/11/3، مجموعة القواعد القانونية التي قررتها محكمة التمييز 

في المدة من 1972/11/1 حتى 1979/10/1، �ض243 ، قاعدة رقم 3.

الليل:  اأبو  اإبراهيم  ال�صابق، �ض225. وانظر:  القانون المدني، جزء3، المرجع  الوافي في �شرح  )2( انظر: �صليمان مرق�ض، 

المرجع ال�صابق، �ض75.

)3( وهذا الراأي وجد له �صدى لدى محكمة النق�ض الم�شرية، حيث ق�صت: الخطاأ الموجب للم�صوؤولية طبقاً للمادة 163 

من القانون المدني هو الاإخلال بالتزام قانوني يفر�ض على الفرد اأن يلتزم في �صلوكه بما يلتزم به الاأفراد العاديون من 

اليقظة والتب�شر حتى لا ي�شرون بالغير، فاإذا انحرف عن هذا ال�صلوك الذي يتوقعه الاآخرون ويقيمون ت�شرفاتهم 

على اأ�صا�ض من مراعاته يكون قد اأخطاأ«. طعن بالنق�ض رقم 336، جل�صة 1978/5/31، من�صور في مجموعة محمد 

كمال عبدالعزيز : التقنين المدني في �صوء الق�صاء والفقه، م�صادر الالتزام، الطبعة الثالثة، مكتبة وهبه، القاهرة، �صنة 

�ض1209.  ،2003
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لقيام  كركن  بالخطاأ  المق�صود  يحدد  اأن  الم�شروع  ي�صاأ  »ولم  بالقول:  مكتفية  المعايير، 

الم�صوؤولية، تاركاً اأمره لاجتهاد الفكر القانوني، وذلك بغية اأن ي�صفي عليه ما ينبغي له 

. وكما مر معنا في الاأحكام ال�صابق ذكرها تكتفي محكمة التمييزــ 
)1(

من مرونة وانطلاق«

في غالبية اأحكامها ــ بذكر العبارة التالية:

، دون اأن تبين عند ا�صتخدامها 
)2(

»في مثل الظروف المحيطة بمن ن�صب اإليه الخطاأ«

ظروف  اأم  خارجية  ظروف  هي  هل  تق�صدها  التي  الظروف  المعتاد  ال�صخ�ض  لمعيار 

محكمة  اأحكام  بع�ض  في  وجدناه  ما  وذلك  ذلك.  تف�صيل  في  تخو�ض  لا  فهي  ظاهرة، 

نهائياً  به  ق�صي  ما  م�صمون   ين�شر  اأن  له  للمحكوم  »يحق  ومنها:  الم�شرية  النق�ض 

يوجب  خطاأ  النحو  هذا  على  م�صلكه  في  يكون  ولا  التجارية،  لحقوقه  حماية  ل�صالحه 

.
)3(

م�صاءلته«

)1( المذكرة الاإي�صاحية للقانون المدني الكويتي رقم 67 ل�صنة 1980 عند تعليقها على المادة 227 من القانون المدني.

)2( انظر: الطعن رقم 846/2005 مدني والطعن رقم 420/2002 مدني �صابق الاإ�صارة اإليهما.

)3( طعن بالنق�ض رقم 120 ، جل�صة 1967/1/17، من�صور في مجموعة محمد كمال عبدالعزيز، المرجع ال�صابق ، �ض 

.  1209
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الخ�تمة:

لما كانت محكمة التمييز محكمة قانون فاإنها ـ بهذا الو�صف ـ فر�صت رقابتها على 

يكون  واأن  �صليماً،  تطبيقاً  القانونية  الن�صو�ض  بتطبيق  يتعلق  فيما  المو�صوع  محاكم 

تف�صيرها للن�ض تف�صيراً �صليماً لا يتعار�ض مع م�صمون ن�ض القانون. ومع ذلك وجدنا 

في بحثنا اأن لها دوراً خلاقاً تعدى هذا المفهوم، من وجهة نظرنا، اإذ �صمح لها الم�شرع 

اأن تجتهد راأيها في تحديد المفهوم القانوني للخطاأ، ففكرة الخطاأ اأنه �صلوك معيب، اأي: 

بالمجتمع وما يطراأ عليه من متغيرات  الامتناع عنه، يرتبط  اأو  به  القيام  ما كان يجب 

وتطورات، فما يعد خطاأ في مجتمع معين قد لا يعد كذلك في مجتمع اآخر، بل اإنه في اإطار 

الوقت  في  فاأ�صبح  الما�صي،  في  خطاأ  يعد  لا  معين  �صلوك  هناك  يكون  قد  المجتمع  نف�ض 

الحا�شر �صلوكاً خاطئاً والعك�ض �صحيح. وهذا ما عناه وا�صعو القانون المدني الكويتي 

227: »ولم ي�صاأ الم�شروع  حينما ذكروا في مذكرته الاإي�صاحية عند تعليقها على المادة 

اأن يحدد المق�صود بالخطاأ كركن لقيام الم�صوؤولية، تاركاً اأمره لاجتهاد الفكر القانوني، 

وذلك بغية اأن ي�صفي عليه ما ينبغي له من مرونة وانطلاق«.

باأن  مطالب  التمييز،  محكمة  الخ�صو�ض  وجه  وعلى  فالق�صاء،  ذلك  على  وبناء 

يجتهد فكره القانوني لتحديد مفهوم الخطاأ بما يتوافق مع طبيعة المجتمع والمتغيرات 

227 مدني ، حينما و�صفه  التي تطراأ عليه منطلقاً من و�صف الم�شرع للخطاأ في المادة 

اأن يحدد المق�صود بالفعل الخاطئ ولا المعيار الذي ن�صتدل به  »بالفعل الخاطئ« دون 

عليه.

وقد اأظهر لنا البحث اأن محكمة التمييز تفرق بين تحري الوقائع في ذاتها وا�صتخلا�ض 

الو�صف عنها، وتجعل  اأو نفي هذا  باأنها خطاأ  الوقائع  الخطاأ منها، وبين تكييف هذه 

الاأول داخلًا �صمن ال�صلطة التقديرية لقا�صي المو�صوع دون اأن تفر�ض رقابتها عليه، 

مادام اأن ا�صتخلا�صه كان �صائغاً م�صتمداً من عنا�شر توؤدي اإليه، وتعتبر الثاني م�صاألة 

اأن يبين  التمييز  اأوجبت محكمة  لرقابتها. كما  المو�صوع  قانونية يخ�صع فيها قا�صي 

منه  ا�صتمد  الذي  والم�صدر  الم�صوؤول  من  وقوعها  له  ثبت  التي  الاأعمال  ماهية  الحكم 

الوقائع. وهذا  وقوع هذه الاأعمال حتى تتمكن من مراقبة ا�صتخلا�ض الخطاأ من تلك 
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الاأمر �شروري لتمكين محكمة التمييز من توحيد مفهوم الخطاأ في جميع الاأحكام التي 

تنظرها، فالمفرو�ض اأن للخطاأ مفهوماً واحداً لا يتغير من محكمة اإلى اأخرى.

وبتتبع اأحكام محكمة التمييز في تحديدها لمفهوم الخطاأ وجدنا اأن للخطاأ اأكثر من 

التمييز.  اإليه محكمة  اأو لجاأت  اإما ن�صو�ض ت�شريعية  �صورة وبترتيب معين اقت�صته 

وقد رتبنا خطة البحث على �صوء هذا الترتيب، وهو ما نبينه تالياً:

اأولً: الخطاأ مهما كانت �صورته هو عمل غير م�شروع، اأي مخالف للقانون ، وياأتي في 

مقدمة القوانين القانون الجزائي بما يت�صمنه من جرائم تعد ال�صورة الوا�صحة 

عن  نف�صه  الوقت  في  تك�صف  المتهم  على  وتثبت  ترتكب  جريمة  كل  اأن  اإذ  للخطاأ، 

خطاأ تق�صيري ين�صب اإليه، وبذلك تتحقق م�صوؤوليته المدنية اإلى جانب م�صوؤوليته 

الجزائية.

اإن �صيادة الدعوى الجزائية على الدعوى المدنية تعني اأن ي�صدر اأولًا حكم جزائي، 

فاإن ق�صى باإدانة المتهم وطالب الم�شرور بالتعوي�ض اأمام المحكمة المدنية، فاإنها تكون 

اأمام  حجية  الجزائي  للحكم  يقرر  الذي  الاإثبات،  قانون  من   54 للمادة  وفقاً  ملزمة 

اأن تتحقق من ال�شرر ومداه وعلاقة  المحكمة المدنية. وبذلك لا يكون للاأخيرة �صوى 

ال�صببية، اأما الخطاأ فثابت بموجب الحكم الجزائي، واإذا تحققت من عنا�شر الم�صوؤولية 

التق�صيرية وجب عليها اأن تحكم على الم�صوؤول بالتعوي�ض، واإذا خالفت ذلك تعر�ض 

حكمها للاإلغاء من قبل محكمة التمييز لمخالفته القانون، وهو هنا المادة 54 المذكورة، 

اأن  اأن ثبوت الجريمة يعني  واأ�صا�ض ذلك  التمييز.  ا�صتقر عليه ق�صاء محكمة  ما  وهو 

المتهم خالف ن�صاً في قانون الجزاء ، ومخالفة القانون ـ كما بينا ـ تعد عملًا غير م�شروع. 

وهذا هو جوهر الخطاأ في الم�صوؤولية التق�صيرية.

اأما اإذا كان الحكم الجزائي �صادراً بالبراءة فلا يترتب على ذلك تقييد مطلق ل�صلطة 

اأ�صباب  اإثبات الخطاأ التق�صيري، واإنما يقيدها فقط بالن�صبة لبع�ض  المحكمة المدنية في 

في  ح�شرها  الاإثبات  قانون  من   54 المادة  ن�ض  كان  واإذا  الاآخر.  البع�ض  دون  البراءة 

�صبب واحد هو اإذا قامت البراءة على نفي ن�صبة الواقعة اإلى المتهم، فاإن محكمة التمييز 

عند تطبيقها لهذا الن�ض قد و�صعت منه لي�صمل البراءة لعدم وقوعها اأ�صلًا من الجاني، 
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فهو  اإ�صكالًا  يثير  لا  منهما  الاأول  كان  واإذا  المقدمة،  الاأدلة  كفاية  لعدم  البراءة  وكذلك 

الاأدلة  كفاية  لعدم  البراءة  وهو  الثاني  فاإن  المذكورة،   54 المادة  لن�ض  الاأمثل  التطبيق 

�صيو�صع من تلك الحالات لاأبعد مدى، ذلك اأن كثيراً من الاأحكام الجزائية ت�صدر فيها 

البراءة ب�صبب عدم كفاية الاأدلة، حيث المبداأ الم�صهور في المحاكمة الجزائية وهو اأن ال�صك 

الجزائية  الم�صوؤولية  نطاق  في  يبرره  ما  لذلك  وجدنا  واإذا  المتهم،  لم�صلحة  دائماً  يف�شر 

لا  فاإننا  واحد،  بريء  معاقبة  من  خير  مجرم  األف  معاقبة  عدم  اإن  اإذ  العقوبة،  ل�صدة 

نرى مبرراً للاأخذ به في نطاق الم�صوؤولية المدنية، فما ذنب الم�شرور اإذا لم يح�صل على 

تعوي�ض لمجرد اأن ت�صك المحكمة فيما هو من�صوب للمتهم على الرغم من ثبوت ال�شرر 

وو�صوحه.

الدعوى  في  يتدخل  اأن  م�صلحته،  من  ذلك  راأى  اإذا  للم�شرور،  القانون  يجيز  ث�نيً�: 

الجزائية كمدعي بالحق المدني حينئذ تكون الدعوى المدنية تابعة للدعوى الجزائية. 

فاإذا حكم القا�صي باإدانة المتهم، وعلى الرغم من عدم تقيده بالمادة 54 من قانون 

المدنية قد تكاملت  الم�صوؤولية  اإذا كانت عنا�شر  بالتعوي�ض  فاإنه �صيحكم  الاإثبات، 

دون حاجة لو�صف الجريمة باأنها خطاأ، اإذ اأن ثبوت ارتكاب المتهم للجريمة يعني 

اإذا حكمت المحكمة الجزائية  اأما  اأمام خطاأ، وهذا ما اأخذت به محكمة التمييز،  اأننا 

ببراءة المتهم من الجريمة، فلا يعني ذلك انتفاء الخطاأ، ذلك اأنه اإذا كانت كل جريمة 

تعد خطاأ تق�صيرياً، فاإن العك�ض غير �صحيح، وفي هذه الحالة تجد المحكمة الجزائية 

المحاكم  لتنظرها  المدنية  الدعوى  تحيل  اأن  الاأول:  الاأمر  اأمرين:  اأحد  اأمام  نف�صها 

المدنية حيث الاخت�صا�ض الاأ�صيل اإذا تبين لها اأن الفعل الذي ن�صب للمتهم لا ي�صكل 

عن  م�صتقل  وجود  المدني  للخطاأ  يكون  وهنا  الجزاء،  قانون  عليها  يعاقب  جريمة 

المدنية  الدعوى  ارتباط  �صحة  عدم  يتبين  ثم  ومن  الجريمة،  اأي:  الجنائي،  الخطاأ 

المحاكم  اخت�صا�ض  حيث  الاأ�صل،  اإلى  العودة  يقت�صي  مما  الجزائية،  بالدعوى 

التمييز في  به محكمة  اأخذت  ما  التق�صيرية، وهذا  الم�صوؤولية  بنظر دعاوى  المدنية 

اأحكامها على نحو ما تطرقنا له في البحث، ونكتفي هنا باإيراد ما قالته في طعنها رقم 

»لاأن  مجال المطالبة بالتعوي�ض عن  الاأمر:  لهذا  تعليلها  155/2007 جزائي عند 
الخطاأ المدني، اإن �صح توافره وا�صتقلاله عن الخطاأ الجزائي، هي المحكمة المدنية 
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المخت�صة ولي�صت المحكمة الجزائية عندما تنظر الدعوى المدنية القائمة على الخطاأ 

المدنية  الدعوى  طرح  ي�صتطيع  الم�شرور  اأن  ذلك  على  ويترتب  للجريمة«.  المكون 

مرة اأخرى اأمام المحكمة المدنية.

اأم� ب�لن�صبة للاأمر الث�ني: فيكون فيه للمحاكم الجزائية ولاية الف�صل في الدعوى 

اأن  المدنية المرتبطة بالدعوى الجزائية في حالة حكمها بالبراءة، وذلك عندما يتبين لها 

واحداً،  �صيئاً  معاً  اأ�صبحا  بحيث  للجريمة،  المادي  الركن  في  مندمج  التق�صيري  الخطاأ 

المدنية، فقد تحكم برف�صها، وهذا ما وجدناه في كثير من  الدعوى  اإذ تف�صل في  وهي 

اأحكام محكمة التمييز، ولربما يكون ال�صبب في ذلك هو تاأثر القا�صي الجزائي بحكمه 

بالبراءة، وفي هذه الحالة لن يتمكن الم�شرور من اإعادة رفع دعوى مدنية اأمام المحاكم 

المدنية ل�صابقة الف�صل في الدعوى، واإن كان حكماً �صادراً عن محكمة جزائية في دعوى 

مدنية.

اإذا  الجريمة،  من  المتهم  ببراءة  حكمت  واإن  حتى  الجزائية،  للمحكمة  يكون  كما 

لثبوت  بالتعوي�ض  عليه  تحكم  اأن  للجريمة  المكونة  الخاطئة  للاأفعال  ارتكابه  لها  ثبت 

الركن  ثبوت  عدم  اإلى  البراءة  ت�صتند  عندما  ذلك  ويتحقق  التق�صيرية،  م�صوؤوليته 

الموجب  الخطاأ  لقيام  بذاته  يكفي  للجريمة  المادي  الركن  ثبوت  اأن  ب�صبب  المعنوي 

حكماً  وجدنا  ولكننا  الحدوث  نادرة  حالة  ذلك  اإلى  وي�صاف  التق�صيرية.  للم�صوؤولية 

الذي  الم�صتاأنف  الحكم  ميزت  وفيه  التمييز،  بمحكمة  الجزائية  الدائرة  عن  �صدر  بها 

اإليه،  اأيد حكم محكمة اأول درجة الذي ق�صى ببراءة المتهم من الجريمتين المن�صوبتين 

وهما القتل الخطاأ وال�شرب ورف�ض التعوي�ض عن الدعوى المدنية المرتبطة بهما، وقد 

نظرت محكمة التمييز الحكم بناء على الطعن المقدم من المدعين بالحقوق المدنية. ولاأن 

النيابة العامة لم تطعن بالتمييز، فاإن المحكمة اقت�شرت على نظر الحكم في �صقه المدني 

)المتهم(  المدعى عليه  ارتكاب  لها  بالتعوي�ض بعدما ثبت  دون �صقه الجزائي، وحكمت 

للاأفعال الخاطئة المكونة للجريمتين المن�صوبتين اإليه، ولم يمنعها من ذلك اأن الحكم في 

�صقه الجزائي قد حاز قوة الاأمر المق�صي وعدم الطعن عليه بالتمييز، ولاأن الدعويين: 

منهما  كل  في  المو�صوع  فاإن  واحد،  �صبب  عن  نا�صئتين  كانتا  واإن  والمدنية،  الجزائية 

يختلف عنه في الاأخرى، مما لا يمكن معه التم�صك بحجية الحكم الجزائي، ولاأن المادة 
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54 من قانون الاإثبات تعطي حجية للحكم الجزائي اأمام القا�صي المدني ولي�ض القا�صي 
الجزائي.

ث�لثً�: قد يعد الفعل المرتكب جريمة معينة ولكن لم ترفع به دعوى جزائية، اأو لم ي�صدر 

فيه حكم جزائي لاأي �صبب كان، ونجد لذلك مجالًا خ�صباً في جرائم ال�صب والقذف، 

الدعوى  تحريك  يتطلب  حيث  والن�شر،  المطبوعات  قانون  في  المذكورة  والجرائم 

كثير  في  راأينا  وقد  التحقيق.  �صلطة  اأمام  الم�شرور  بها  يتقدم  �صكوى  الجزائية 

بالمطالبة  الم�شرور يف�صل عدم رفع دعوى جزائية ويكتفي  اأن  الق�صايا  من هذه 

ــ في حقيقة  القا�صي المدني  اأن  المدنية. وقد تبين  اأمام المحكمة  بالتعوي�ض مبا�شرة 

والركن  المادي  الركن  من  فيتحقق  جريمة،  بو�صفها  الواقعة  مع  يتعامل  الاأمرــ 

لاإثباته تحقق  المدني يكفي  القانون  اأن الخطاأ في  الرغم من  للجريمة على  المعنوي 

الركن المادي فقط دون الركن المعنوي، بل لا ي�صترط اأن يكون لدى الم�صوؤول اإدراك 

القا�صي المدني له ما يبرره، فهو ينظر للخطاأ في  وتمييز، وهذا الم�صلك من جانب 

هذه الحالة على اأنه مخالفة لن�ض قانوني معين، هو قانون الجزاء، وهذه المخالفة لا 

تتحقق وفقاً للن�ض المذكورة فيه اإلا بتوافر الركن المادي والركن المعنوي للجريمة 

التي ذكرها الن�ض. وقد تبين لنا اأن محكمة التمييز تقر قا�صي المو�صوع على ذلك 

بعدما راأينا في بع�ض الق�صايا من وجود للركن المادي للفعل، ولكن المحكمة راأت اأن 

من يراد م�صاءلته لم يق�صد من ذلك �صوى النقد البناء على الرغم من اأن النية اأمر 

يتعلق بالركن المعنوي، وذلك لم يتطلبه القانون المدني في الخطاأ، حيث يكتفي فقط 

اأن يتطلب لدى الم�صوؤول وجود  بالركن المادي الذي و�صفه بالفعل الخاطئ دون 

اإدراك وتمييز ف�صلًا عن �صوء نيته، وهذا الم�صلك من جانب المحاكم المدنية بما فيها 

اإذ  الجزائية،  بدائرتها  التمييز  محكمة  به  تاأخذ  لم  المدنية  بدائرتها  التمييز  محكمة 

تبين لنا من خلال حكمها في ق�صية الزوج المتهم ب�شرب زوجته والت�صبب في وفاتها 

اأن المحكمة اكتفت بثبوت الركن المادي المكون للجريمتين لاإثبات الخطاأ التق�صيري 

في جانبه دون اأن تتطرق للركن المعنوي، على الرغم من اأن ما قام به المتهم لا يدل 

اإن�صان عاقل، وهي لو  به  العقلية، فما قام به لا يقوم  اأنه يتمتع بكامل قواه  على 

اإلى براءته منها، وهو ما لا يجوز  اإدانته بالجريمة واإما  اإلى  اإما  فعلت ذلك لانتهت 

لعدم وجود طعن بالتمييز في ال�صق الجزائي للحكم.
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رابعً�: خارج نطاق قانون الجزاء، فاإن مخالفة اأي ن�ض قانوني يوجب القيام ب�صلوك 

اأي  مخالفة  اأن  ذلك  تق�صيرياً،  خطاأ  يعد  اآخر،  �صلوك  اإتيان  عن  الامتناع  اأو  معين 

اإذا  التق�صيرية  للم�صوؤولية  اأي خطاأ موجباً  ن�ض قانوني يعد عملًا غير م�شروع، 

ترتب عليه �شرر للغير. وقد ق�صت محكمة التمييز اأن هذا النوع من �صور الخطاأ 

ولا  المو�صوع  قا�صي  �صلطة  في  تدخل  التي  الواقعية  الاأمور  من  يعد  التق�صيري 

معقب عليه في تقديره ما دام ا�صتخلا�صه �صائغاً وم�صتنداً اإلى ما هو ثابت في اأوراق 

الدعوى )انظر الطعن رقم 253/2002 تجاري م�صار اإليه في البحث(.

اإن من الن�صو�ض القانونية ما يفر�ض واجباً محدداً اأو يقرر حقاً معيناً. والتعرف 

الواجب  ال�صخ�ض  خالف  فاإذا  ذاته،  الن�ض  ت�صمنه  ما  خلال  من  يكون  الخطاأ  على 

المفرو�ض بموجب الن�ض، اأو تجاوز �صاحب الحق الحدود التي ر�صمها القانون للحق 

في اأثناء ا�صتعماله حقه، فذلك يعد خطاأ تق�صيرياً من جانبه، ومع ذلك فقد تبين لنا اأن 

هناك ن�صاً عاماً فيما يتعلق بوجود الخطاأ التق�صيري، يتجاوز اأثره ما ورد فيه من حكم 

ليطبق على اأي حق بغ�ض النظر عن م�صدر هذا الحق حتى واإن لم يكن ن�صاً ت�شريعياً 

كاأن تقرره قاعدة عرفية اأو غير ذلك من الم�صادر الر�صمية للقانون، و�صواء كان ذلك 

في نطاق القانون المدني اأو في غيره من فروع القانون. ونعني ذلك ما ن�صت عليه المادة 

التي و�صعت معياراً عاماً بينت فيه متى يكون ا�صتعمال الحق  المدني،  القانون  30 من 
غير م�شروع ومن ثم يعد خطاأ تق�صيرياً، وهو يكون كذلك اإذا انحرف به �صاحبه عن 

الغر�ض منه اأو عن وظيفته الاجتماعية. ولت�صهيل تطبيق هذا المعيار العام للتع�صف في 

ا�صتعمال الحق ن�صت المادة 30 المذكورة على اأربعة تطبيقات له، يعد كل منها معياراً 

خا�صاً للتع�صف في ا�صتعمال الحق اأو بالاأحرى لوجود الخطاأ التق�صيري، وهي:

غير م�شروعة. الحق  ا�صتعمال  على  تترتب  التي  الم�صلحة  كانت  - اإذا   1

بالغير. الاإ�شرار  �صوى  الحق  با�صتعمال  يق�صد  لم  - اإذا   2

البتة مع ال�شرر  تتنا�صب  لا  الحق  ا�صتعمال  على  تترتب  التي  الم�صلحة  كانت  - اإذا   3
الذي يلحق بالغير.

ا�صتعمال الحق اأن يلحق بالغير �شرراً فاح�صاً غير ماألوف. �صاأن  من  كان  - اإذا   4
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اأن ما يجمع هذه المعايير الاأربعة الخا�صة هو نية  اإلى  اأ�صارت محكمة التمييز  وقد 

نفع  دون  الغير  م�صارة  اإلى  ال�صعي  بتعمد  اإيجابي  نحو  على  �صواء  بالغير،  الاإ�شرار 

يجنيه �صاحب الحق من ذلك اأو على نحو �صلبي بالا�صتهانة المق�صودة بما ي�صيب الغير 

من �شرر فادح من ا�صتعمال �صاحب الحق لحقه ا�صتعمالًا يكاد يبلغ ق�صد الاإ�شرار 

العمدي.

خ�م�صً�: راأينا مما �صبق اأن القيام ب�صلوك معين اأو الامتناع عن اآخر يكون خطاأ تق�صيرياً 

اإذا كان يعد جريمة اأو اإذا كان مخالفاً لن�ض قانوني معين يفر�ض واجباً اأو حقاً معيناً 

اأو كان تع�صفاً في ا�صتعمال الحق، وذلك كله بالتطبيق غير المبا�شر لن�ض المادة 227 

من القانون المدني، لاأنه يعد في تلك الاأحوال فعلًا خاطئاً. ولكن الخطاأ التق�صيري لا 

يقت�شر على تلك الحالات فقد اأوجد الق�صاء مجالًا وا�صعاً للخطاأ التق�صيري ي�صتند 

مبا�شرة اإلى ن�ض المادة 227 من القانون المدني وا�صتخدم في ذلك معيارين، الاأول: 

ومكنون  نف�صه  خفايا  في  ينقب  الم�صوؤول  اإلى  القا�صي  فيه  يرجع  �صخ�صي  معيار 

اإذ  التطبيق  ال�صيئ، ولكن هذا المعيار �صعب  الق�صد  �صميره لي�صتخل�ض منه ذلك 

اإن النية اأمرها خفي ومن ثم ي�صعب على الم�شرور اإثبات �صوء النية، ولكن ذلك لا 

يمنع من تطبيق المعيار ال�صخ�صي، لاأن القا�صي اإذا ثبت له �صوء نية الم�صوؤول، فلن 

اإثبات الخطاأ على هذا الاأ�صا�ض، وهو ما لم�صناه في اأحكام محكمة التمييز  يتردد في 

التي تطرقنا لها في البحث.

يلجاأ  فحينئذ  ال�صخ�صي،  للمعيار  وفقاً  الخطاأ  اإثبات  من  الق�صاء  يتمكن  لم  واإذا 

القا�صي لتحقيق العدالة بتعوي�ض الم�شرور وفقاً لن�ض المادة 227 من القانون المدني 

يمثل  حقيقي  غير  �صخ�صاً  القا�صي  يفتر�ض  وفيه  المو�صوعي،  المعيار  ا�صتخدام  اإلى 

اأوا�صط النا�ض وغالبيتهم ، ويتخيل �صلوكه لو وجد في مثل الظروف التي وجد فيها 

اأو  الافترا�صي  ال�صخ�ض  م�صلك  ي�صلك  لم  اإذا  مخطئاً  الفاعل  فيكون  نف�صه،  الفاعل 

بالاأحرى ال�صخ�ض العادي. اأما اإذا كان ال�صخ�ض العادي �صيقوم بالفعل ذاته فلا يكون 

من يراد م�صاءلته مخطئاً حتى ولو ترتب على فعله �شرر للغير،  ولاأنه لا يمكن قيا�ض 

ما كان يقوم به ال�صخ�ض العادي، من �صلوك اإلا في ظل ظروف معينة وقد اختلف الفقه 

في تحديدها، فذهب بع�صهم اإلى الاعتداد بالظروف الخارجية دون الداخلية الخا�صة 
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بالم�صوؤول، وذهب البع�ض الاآخر اإلى الاعتداد بالظروف الظاهرة دون الظروف غير 

التمييز تجاوزت ذلك،  فاإن محكمة  ما كان وجه الخلاف،  واأياً  للم�شرور.  الظاهرة 

واكتفت بالقول بعبارة كررتها في كثير من اأحكامها وهي: »في مثل الظروف المحيطة 

بمن ن�صب اإليه الخطاأ« دون اأن تف�صح عن ماهية هذه الظروف، الاأمر الذي ي�صتفاد 

منه اأن قا�صي المو�صوع يطبق ما جرت عليه العادة في المجتمع من اعتبار �صلوك ما 

اأن ذلك يمثل  اأو غير خطاأ، وهو في ذلك يخ�صع لرقابة محكمة التمييز باعتبار  خطاأ 

تكييفاً للفعل المرتكب من حيث كونه خطاأ من عدمه، وهذا ما ا�صتقرت عليه محكمة 

التمييز في ق�صائها.
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